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Аннотация: Для оценки эффективности функционирования инновационной инфраструктуры используются различные подходы, в рамках которых учитывается влияние разных факторов на распространение инноваций. Однако отсутствие единообразия в данном вопросе приводит к необходимости его изучения. 
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Инновационная инфраструктура играет немаловажную роль в инновационном развитии страны, в распространении знаний, разработок и технологий. Осуществление последнего процесса в рамках функционирования инновационной инфраструктуры обеспечивает достижение эффективности деятельности всех отраслей экономики, а также условия для социально-экономического развития территорий. На разных уровнях управления инновации позволяют решать возникающие социально-экономические проблемы (производственные, организационные, социальные и другие), затрагивая их количественную и качественную стороны. Примером является усовершенствование производственного процесса в рамках цели по снижению затрат на производство и реализацию продукции за счёт перевода одного из этапов по созданию инновационного продукта (этапа проектирования) из реального в виртуальное пространство. Осуществление таких инновационных решений, возможность распространения их среди других предприятий, позволяет максимизировать результаты функционирования инновационной инфраструктуры (распространения инноваций) за счёт снижения издержек в работе отдельных её составляющих (предприятий), что, в свою очередь, определяет эффективность. Основным показателем, используемым при оценке эффективности функционирования инновационной инфраструктуры в данном случае выступает объем инновационных товаров, работ, услуг. Однако, следует отметить, что в общем виде оценка эффективности инновационной инфраструктуры предполагает применение комплекса взаимосвязанных между собой показателей. 
Наряду с разнообразием показателей (количество организаций, выполняющих научные исследования и разработки; численность исследователей и т.д.) разнятся и используемые подходы и методы к оценке эффективности функционирования инновационной инфраструктуры, что приводит к необходимости дальнейшего изучения этого вопроса. 
Главной проблемой является поиск подхода, который бы смогли использовать статистические органы для оценки функционирования инновационной инфраструктуры как одного из главных элементов инновационной системы в каждом отдельном регионе и в стране в целом. Такой подход особенно актуален для обеспечения социально-экономического развития территорий, для максимального удовлетворения общественных потребностей за счёт достижения оптимальных пропорций распределения ограниченных ресурсов между отраслями и сферами экономики. При этом отметим, что на достижение пропорциональности распределения общественных благ в условиях инновационных изменений влияет инновационный фактор.
Цель данной статьи заключается в исследовании подходов к оценке эффективности функционирования инновационной инфраструктуры (как главной составляющей, от которой зависит распространение инноваций) регионов в рамках обеспечения условий для социально-экономического развития территорий.
Хронология развития системы статистического измерения в РФ официально началась с пилотных и единовременных обследований уровня инновационной активности (форма государственной статистической отчетности № 1 – инновация «Отчёт промышленного объедиения (предприятия) об инновационной деятельности за 1994 год» единовременная и утв. Постановлением Госкомстата России от 12.08.1994 г. № 130), которые в дальнейшем стали проводиться ежегодно в рамках статистического наблюдения технологических инноваций в промышленном производстве. В первые годы сбора статистической информации не требовалось учета разных типов инноваций, но развитие инновационного направления привело к необходимости этого. Так, было принято решение собирать данные в межотраслевом разрезе, а также принимая во внимание размер предприятий, назначение инноваций и т.д. [1]. 
Данные изменения позволили сопоставлять уровень развития инновационной активности среди регионов, секторов, предприятий, что особенно актуально в условиях инновационного развития. Это привёло систему аналитики и статистики к переходу на новые международные стандарты (сегодня это четвертая редакция Руководства Осло). Так, Россия страна стала участвовать в разных рейтингах. Например, в сравнении инновационного развития стран ЕС и ряда основных стран – партнёров в European Innovation Scoreboard [2].
Практическая значимость такой оценки связана с заинтересованностью предприятий (участников и «первопроходцев») в распространении инноваций, в развитии собственного бизнеса, регионов (участников социально-экономических систем) – в усовершенствовании жизни общества и страны (участнице мирового рынка) – в лидирующих позициях по высокотехнологичности. Решению данных вопросов может послужить развитие инновационной инфраструктуры, цель которой состоит в стимулировании и поддержке всех её составляющих (финансовых, производственно-технологических, информационных, кадровых, нормативно-правовых и экспертно-консалтинговых) в процессе распространения инноваций. Однако для эффективного функционирования инновационной инфраструктуры требуется оценка её текущего состояния. Решение этого вопроса возможно лишь через изучение подходов к оценке, поэтому рассмотрим некоторые из них.
Доктора экономических наук, профессора Бухонова С.М. Дорошенко Ю.А. [3]  выделяют три вида подходов: формальный, ресурсно-затратный и результатный. Их содержание заключается в следующем:
· формальный, основанный на разделении организаций на инновационно-активные и неактивные;
· ресурсно-затратный, состоящий в фиксировании  видов ресурсов и объёмов расходов на инновационную деятельность;
· результатный, предполагающий идентификацию возможных эффектов (эффекты экономии затрат и эффекты вклада в рыночную стоимость бизнеса [3]), которые получила или получит организация от осуществления инновационной деятельности, а также оценку прибыльности проектов.
Принимая во внимание тот факт, что в исследованиях зачастую акцент сделан на анализе инновационной активности, Бухонова С.М. и Дорошенко Ю.А.[3] считают наиболее приемлемым для этих целей результатный подход, использование которого позволяет выявить различные эффекты и трансакционные издержки. Такого же мнения придерживается и Шевченко А.С. [4], который пишет о важности оценки функционирования инновационной инфраструктуры не только на основе результирующих показателей объёма инноваций, но и с учетом показателей, характеризующих производство и коммерциализацию, взаимодействие научных, образовательных и бизнес структур. Именно этот подход, на наш взгляд наиболее полно отражает функционирование инновационной инфраструктуры.
Исходя из вышеизложенного, при осуществлении оценки эффективности важным является использование принципа комплексности и учёт всех факторов, влияющих на инновационную инфраструктуру, а также составляющих инновационной инфраструктуры, взаимодействующих друг с другом. О важности данного принципа в рамках территориального развития пишет ряд следующих авторов [5]
Существуют и другие походы, например, Мельников Р.М. и Фурманов К.К. [6] считают наиболее популярным тот, который основывается на анализе производственных функций, в рамках которых учитываются показатели инновационной инфраструктуры, и их влияние на экономику страны (учитывается государственный инфраструктурный капитал как главный фактор развития). Они же выделяют альтернативный подход, основанный на использовании межрегиональных моделей «Затраты-выпуск», заключающийся в ориентации на прогнозирование последствий реализации крупномасштабных инвестиционных проектов и программ, однако не учитывающий влияние инфраструктурных факторов на динамику экономического роста в исторической ретроспективе. 
Так, авторы [4,6], указывают на необходимость рассмотрения изменений в функционировании инновационной инфраструктуры с учётом постоянного обновления информации, а не статичности данных. Сейчас данные об инновационной деятельности обновляются лишь раз в два года, а некоторые и реже [1]. Об актуальности данного вопроса говорит и Шевченко А.С., который предложил проводить оценку развития инновационной инфраструктуры с использованием индекса развития инновационной динамики (Iii), принимая во внимание темпы прироста всех применяемых в подходе показателей.
Таким образом, исследователи в вопросе оценки эффективности инновационной инфраструктуры акцентируют внимание на статичности (отсутствии онлайн-системы оценки), отсутствии стандартизации как внутри страны, так и в межстрановом пространстве, а также на необходимости комплексного подхода. На наш взгляд, в рамках исследовательского подхода должны учитываться как параметры, характеризующие инновационную инфраструктуру в целом и её составляющие (результаты эффективности функционирования составляющих: производственно-технологических, финансовых, кадровых и т.д.), так и взаимосвязи между ними. 
Подводя итог, следует сказать, что методология статистического измерения в направлении инновационной деятельности, в том числе функционирования инновационной инфраструктуры, претерпела существенные изменения (расширены типы показателей измерения инновационной деятельности, увеличена база статистических данных в результате расширения территориального охвата исследования и т.д.). Для межстрановых сравнений используется четвертая редакция Руководства Осло, параллельно с ней в странах применяются собственные методики и подходы измерения функционирования инновационной инфраструктуры, основанные на оценке инновационной активности, которые не включают оценку взаимодействия научных организаций, бизнеса и государства. Исследователи эффективности существующей инновационной инфраструктуры предлагают собственные подходы, но не объединяют усилия по созданию единого подхода, а лишь расширяют и преумножают разнообразность мнений. Этот факт оставляет открытым вопрос формирования новой системы оценки, которая могла бы стать общепризнанной.
Стоит отметить, что изучение подходов к оценке эффективности функционирования инновационной инфраструктуры создает предпосылки для анализа необходимости инноваций в разных отраслях, а так же выявления проблем, связанных с их распространением. В свою очередь устранение проблем позволяет достигнуть социально-экономического развития территорий.
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APPROACHES TO ASSESSING THE EFFECTIVENESS OF INNOVATION INFRASTRUCTURE FOR ENSURING SOCIO-ECONOMIC DEVELOPMENT OF TERRITORIES
Annotatio Evaluating the effectiveness of the innovation infrastructure is to use different approaches to search, analyze and study the patterns of influence of different factors on the spread of innovation. However, the lack of uniformity in this issue leads to the need to study it.
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