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Осознание проблемы недееспособности ключевого подхода к оценке ценности природных благ, основанного лишь на оценке ресурсной/обеспечивающей ценности природных ресурсов, спровоцировало возникновение теории экосистемных услуг, которая помимо ресурсной/обеспечивающей функции природы включает поддерживающую, регулирующую и социальную/культурную. Такой подход спровоцировал необходимость последующей корректировки системы государственного регулирования для развития рынка природных (экосистемных) услуг, учитывающих весь спектр услуг, оказываемых природой обществу, и организации прозрачного механизма пользования природными ресурсами и экоуслугами. Тем не менее, на сегодняшний день данный подход в РФ не получил нормативно-правового обеспечения, но научное сообщество активно прорабатывает данный аспект и даже предлагает скорректировать методику оценки национального богатства на величину экосистемных услуг. В свете текущих проблем экономическая оценка реальных и потенциальных ущербов от деградации экосистем при помощи теории экосистемных услуг становится чрезвычайно важной для разработки алгоритма оптимального управления природными ресурсами на различных уровнях госрегулирования. По результатам выполнения исследования были определены границы экономических оценок ценности экосистем («почвенных» и лесных) в разрезе 1) методов оценки согласно теории экосистемных услуг и 2) климатических поясов в целях идентификации самых ценных экосистем, а также оптимизации и упрощения процессов управления природопользованием.
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Одним из наиболее значимым с точки зрения научно-технологического развития РФ большим вызовом является возрастание антропогенных нагрузок на окружающую среду до масштабов, угрожающих воспроизводству природных ресурсов и экоуслуг, а также связанный с их неэффективным использованием рост рисков для жизни и здоровья граждан [1]. В свете текущих проблем экономическая оценка реальных и потенциальных ущербов от деградации экосистем при помощи теории экосистемных услуг становится чрезвычайно важной для разработки алгоритма оптимального управления природными ресурсами на различных уровнях госрегулирования. Объектами исследования выступили «почвенные» и лесные экосистемы. Было использовано именно это определение «почвенные экосистемы» (soil ecosystems), так как оценке подвергались не только агроэкосистемы, но и другие, где ценность педосферы достаточно высока. В отношении лесных экосистем терминологических проблем не наблюдается. Целью исследования выступает определение границ экономических оценок ценности экосистем («почвенных» и лесных) в разрезе 1) методов оценки согласно теории экосистемных услуг и 2) климатических поясов для оптимизации и упрощения процессов управления природопользованием. Для достижения этой цели был определен следующий перечень задач: 1) Определение частоты использования методов экономических оценок для идентификации ценности «почвенных» и лесных экосистем; 2) Приведение экономических оценок к сопоставимому виду на состояние к 01.01.2020; 3) Определение границ экономических оценок «почвенных» и лесных экосистем в разрезе методов оценки и климатических поясов. Ограничениями выступили: 1) количество анализируемых работ по экономическим оценкам (в пределах 10 по каждой из исследуемых экосистем); 2) в отношении лесных экосистем анализу подверглись только экосистемы умеренной климатической зоны; 3) ценность «почвенных экосистем» определялась только через оценку экоуслуги «регулирование эрозии почв». Теоретико-методологической базой исследования выступила теория экосистемных услуг. Базовым принципом теории экосистемных услуг является платность предоставляемых природой человеку экоуслуг. Таким образом, оценив ценность экосистемных услуг конкретных экосистем можно определить наиболее предпочтительный вариант их использования.
При реализации первой задачи были получены следующие результаты:
«Почвенные экосистемы»: для исследования экосистемной услуги регулирование эрозии почв в разрезе разных климатических поясов были использованы такие методы как: 1) метод рыночных цен; 2) метод субъективных предпочтений, а также 3) метод количественной оценки. Для наглядности все методы были приведены в сводную диаграмму (Рис.1). Диаграмма показывает, что для экономической оценки экосистемой услуги регулирование эрозии почв часто используемым методом является метод рыночных цен, так как данный метод достаточно легко применим в условиях развития сети Интернет и открытости информации в отношении цен на те или иные природные ресурсы, в данном случае - земельные. Лесные экосистемы: для исследования лесных экосистем были использованы такие методы как: 1) метод рыночных цен; 2) метод замещающих затрат; 3) метод аналогий. Для наглядности все методы были приведены в сводную диаграмму (Рис.2). Диаграмма показывает, что для лесных экосистем умеренной климатической зоны наиболее частым методом оценки является метод рыночных цен, так как данная экосистема имеет рынок, представленный продавцами и покупателями. Метод замещающих затрат и аналогий занимают меньшую долю в структуре, так как данные методы в наименьшей степени учитывают особенности конкретных регионов расположения исследуемых экосистем. 


Рисунок 1 – Методы экономической оценки экоуслуги регулирование эрозии почв


Рисунок 2 – Методы экономической оценки экоуслуг лесных экосистем умеренной климатической зоны

Решение второй задачи было выполнено при помощи использования инструментария дисконтирования. Норма доходности была определена как средняя ставка рефинансирования ЦБ РФ за каждый год. Для реализации третьей задачи были составлены таблицы с идентифицированными интервалами экономических оценок для «почвенных» экосистем (см.табл.1) и лесных экосистем (см.табл.2).

Таблица 1– Оценка ценности экоуслуги регулирование эрозии почв «почвенных экосистем»
	Метод оценки
	Экономическая оценка, долл. США/ год за га*

	Тропический пояс

	метод субъективных предпочтений
	6,15-97,24

	Субтропический пояс

	метод рыночных цен
	3,17-56,11

	Субэкваториальный пояс

	метод рыночных цен
	1858,61-47415,72

	метод субъективных предпочтений
	384,67-12873,59

	Умеренный пояс

	метод рыночных цен
	1988,40-217565,64


*Экономические оценки были приведены к состоянию на 01.01.2020г.
Таблица 2– Оценка ценности экосистемных услуг лесных экосистем умеренной климатической зоны
	Метод
	Оценка ЭУ*
	Ед. измерения

	Метод рыночных цен
	151,29-50531811,96
	долл. США/га в год

	Метод замещающих затрат
	4348,31
	долл. США/га в год

	Метод аналогий
	2943865,20
	долл. США/га в год


*Экономические оценки были приведены аналогично к состоянию на 01.01.2020г.

По данным экспресс-анализа [2-3 и др.] можно сделать вывод в отношении ценности «почвенных экосистем»: она изменяется в пределах от 3,17 до 217565,64 долл. США за 1 гектар в год (на 01.01.2020). Анализируя максимальные пределы экономических оценок, наиболее ценными выступают почвы умеренного климатического пояса. Второе место по ценности занимают почвы субтропического пояса; на третьем - почвы субэкваториального пояса; на четвертом – почвы тропического пояса. Более «дорогими» для восстановления нарушенных земель являются почвы умеренного и субтропического поясов, что необходимо учитывать при разработке проектов природопользования в границах данных климатических зон. Экспресс-анализ показал [4-5 и др.], что ценность экосистемных услуг лесных экосистем умеренной климатической зоны имеет достаточно обширный диапазон значений от 151,29 до 50531811,96 долл. США/га в год, то есть для более точной оценки ценности конкретных экосистем необходимы точечные лабораторные и полевые исследования анализируемых экосистем. Тем не менее, для проведения экспресс-оценок возможно использование полученных результатов исследования.
ВЫВОД: Таким образом, цель исследования достигнута, так как были определены границы экономических оценок ценности экосистем («почвенных» и лесных) в разрезе 1) методов оценки согласно теории экосистемных услуг и 2) климатических поясов для оптимизации и упрощения процессов управления природопользованием. Наиболее часто используемым методом оценки «почвенных» и лесных экосистем является метод рыночных цен. Для обеспечения устойчивого развития регионов России и повышения их конкурентоспособности требуется уточненная оценка ценности конкретных экосистем, которая обеспечивается полевыми исследованиями специалистов различных научных дисциплин.
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Ecosystems’ economic assessment in the context of different climatic zones
The failure of the key approach to assessing the value of natural goods, based only on the assessment of providing value, provoked the emergence of the ecosystem services’ theory. In addition to the providing services of nature this theory includes supporting, regulating and social or cultural services. This approach provoked the further adjustment of the state regulation system in the way of developing the market of ecosystem services, considering the full range of services provided by nature to society, for the organization of a transparent mechanism for the use of natural resources and ecosystem services. However, to date, in the Russian Federation this approach has not received legislation support, but the scientific community is actively working on this aspect and even suggests adding the value of ecosystem services in the methodology for assessing the national wealth. The economic assessment of real and potential damages from ecosystems’ degradation using the theory of ecosystem services becomes extremely important for the development of an algorithm for optimal natural resource management at various levels of state regulation. The results of the study are the identified boundaries of economic assessment of the value of ecosystems (soil and forest) in the context of 1) valuation methods and 2) climatic zones in order to identify the most valuable ecosystems for simplifying the processes of natural resource management.
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