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СОЦИАЛЬНАЯ ЭКСКЛЮЗИЯ КАК БАРЬЕР МОДЕРНИЗАЦИОННЫХ ПРЕОБРАЗОВАНИЙ[footnoteRef:1] [1:  Статья подготовлена при поддержке гранта РНФ № 16-18-00078 «Механизмы преодоления ментальных барьеров инклюзии социально уязвимых категорий населения для активизации процессов модернизации регионального сообщества (2016 – 2018 гг.)».] 


В статье рассматривается взаимосвязь между исключенностью людей из социума и модернизацией. На основании разработанных индикаторов выявлена прямая связь инклюзии социально уязвимых категорий населения и уровня модернизации регионального сообщества. 
Социальная эксклюзия, модернизация, ментальность, социальная инклюзия.

В современном мире роль человеческого фактора в развитии экономики и общества не вызывает сомнений. Население в этом случае выступает как источник и как объект преобразований, что накладывает определенные ограничения на протекание модернизационных процессов. В соответствии с классическими теориями модернизации социально-экономический прогресс лежит в основе трансформаций в социальной, культурной, политической и иных сферах, затрагивающих жизненные цели и убеждения людей [2, с. 86]. Изменение личностных ценностей в свою очередь оказывает воздействие на демократические институты, придавая все большее значение гражданским правам и свободам человека, гендерному равенству, политической открытости и т.д. В результате происходит формирование общества нового типа, создающего возможности для личностного самовыражения и самоактуализации. Однако на практике реализация данной последовательности может быть осложнена влиянием множества факторов, среди которых весомая роль отводится культурным традициям, накладывающим отпечаток на устоявшиеся в обществе представления мировоззренческого характера [6, с. 16]. Подобным образом многие ученые описывают различия в социально-экономическом развитии между странами бывшего СССР и Западной Европы, когда, несмотря на рост благосостояния населения, закрепление демократических принципов в сознании людей происходит неодинаково, что отражается на реализации идей человеческого развития [14, с. 32].
Как показывают исследования, сложившаяся в России система ценностей не способствует модернизационным преобразованиям. Это объясняется незавершенностью ее трансформации и общей нестабильностью [8, с. 23], что вкупе с особенностями национального менталитета приводит к противоречивости между желаемым и действительным. С одной стороны, российское общество обладает значительным социокультурным ресурсом для модернизационного рывка и в целом готово к переменам [4, с. 173-174], а с другой – заметная часть населения является в той или иной мере «исключенной» из социума [11, с. 17] и не может повлиять на происходящее в стране[footnoteRef:2]. Причем это касается не только наименее защищенных категорий граждан, уязвимость которых закреплена в нормативно-правовых актах (беженцы, дети-сироты, инвалиды, ветераны боевых действий и т.д.), но и затрагивает достаточно благополучные слои населения. Как правило, эксклюзия проявляется в нарушении социальных связей: нестабильности и распаде семьи, снижении доверия и социальной солидарности, одиночестве, социальной изоляции [3, с. 154]. По разным оценкам, в настоящее время данное явление затрагивает от 15 до 50% россиян [5, с. 61]. Согласно результатам опроса общественного мнения «Евробарометр» за 2010 г., около 16% респондентов стран ЕС отметили, что чувствуют себя вне социума [15]. Поскольку социальная эксклюзия приводит к недоиспользованию потенциала общества, ее исследование является чрезвычайно актуальным в контексте модернизационных преобразований в России и мире в целом.  [2:  Стоит уточнить, что взгляды россиян о невозможности повлиять на происходящие в стране процессы являются достаточно распространенными. При этом перечень причин подобного отношения людей к институциональной среде выходит далеко за рамки социальной эксклюзии. В своем примере мы акцентируем внимание на тех группах людей, которые не участвуют в общественной жизни в силу ограниченности доступа к социетальным институтам интеграции.] 

По своей сущности социальная эксклюзия представляет собой процесс маргинализации, связанный с ограниченным доступом индивидов или групп людей к социетальным институтам интеграции [1, с. 159], и выступает следствием дискриминационных практик в обществе и депривации самих исключенных [12, с. 45]. В научной литературе подобные проявления в основном связывают с крайней бедностью и неблагополучием [10, с. 181]. С момента концептуализации понятия «социальная эксклюзия» Р. Ленуаром в 70-х гг. XX в. было сформировано достаточно большое количество подходов к пониманию сущности данного явления. Сегодня общественно-политический дискурс сменился на обсуждение появляющихся научных теорий, а сугубо экономическая природа социальной исключенности обрела новые смыслы. Активное развитие получило научное направление по изучению влияния экскюзии, как негативного явления в обществе, на социально-экономические преобразования. Так, в ряде работ была установлена прямая связь между экономическими изменениями и различными аспектами социальной сплоченности на индивидуальном, групповом и институциональном уровнях [13, с. 26]. Подобного рода исследования являются относительно новыми для отечественной науки и не являются широко представленными. В этой связи возникает простой по содержанию, но достаточно сложный по смыслу вопрос – является ли социальная эксклюзия в России ограничителем модернизации? Для ответа на него в статье предпринята попытка на основе эмпирических материалов выявить взаимосвязь между данными процессами на примере регионального сообщества[footnoteRef:3]. [3:  В данном контексте модернизация регионального сообщества рассматривается нами с точки зрения готовности населения к изменениям. ] 

Гипотезой настоящего исследования является предположение о том, что социальная эксклюзия отдельных категорий населения препятствует модернизации регионального сообщества. Расширение возможностей включения индивидов или групп людей в экономические, социальные, культурные, гражданские и иные процессы будет способствовать трансформации общественного сознания в направлении преодоления вызовов современности. Речь идет о формировании новых ценностных ориентаций (креативность, стремление к самореализации, инициативность и т.д.) и образцов поведения (участие в общественно-политической жизни страны, саморазвитие и профессиональный рост, инновационная деятельность и т.п.), способствующих модернизационным преобразованиям. 
Для проверки поставленной гипотезы нами был предложен инструментарий социологического исследования методом раздаточного анкетирования населения, позволяющий оценить, с одной стороны, субъективное восприятие социальной защищенности уязвимыми группами населения в контексте различных угроз и опасностей, а с другой – готовность населения и его отдельных групп к изменениям в различных сферах жизнедеятельности. На основе соответствующих блоков вопросов были разработаны индикаторы – индекс социальной инклюзии и индекс модернизации регионального сообщества, с помощью которых выявлялась связь между эксклюзией социально уязвимых категорий населения и уровнем модернизации регионального сообщества. 
Индекс социальной инклюзии (Иси) построен на основе самооценок населением своей защищенности в социуме от различных опасностей и угроз (адаптирован методический подход Н.И. Лапина [7]). Содержательный смысл показателя заключается в определении включенности индивидов/группы населения в социум посредством оценки их/ее социальной безопасности. Ответы респондентов фиксируются с помощью 5-балльной шкалы: от крайне отрицательного (1 балл) до крайне позитивного (5 баллов). Количественное значение ответов определялось как взвешенная средняя арифметическая. Итоговый показатель вычислен как среднее арифметическое от частных индексов, оценивающих защищенность населения от различных опасностей. Индекс модернизации регионального сообщества (Имрс) разработан на основе самооценок респондентов готовности к изменениям в различных сферах жизнедеятельности (адаптирован методический подход Ю.М. Пасовец [9]). Степень готовности населения к модернизационным процессам оценивалась с помощью 4-балльной шкалы, где 1 балл соответствовал ответу «не готов», а 4 балла – ответу «реализую уже сейчас». Формирование индикатора осуществлялось аналогично расчету индекса социальной инклюзии. Информационную базу составили данные социологического опроса населения Северо-Западного федерального округа «Социокультурная модернизация регионов» за 2017 год[footnoteRef:4].  [4:  Социологический опрос совершеннолетнего населения Северо-Западного федерального округа «Социокультурная модернизация регионов» был проведен ФГБУН ВолНЦ РАН в 2017 году. Анкетирование проходило в Вологодской, Мурманской, Калининградской и Новгородской областях, а также в республике Карелия. Метод выборки: районирование с пропорциональным размещением единиц наблюдения. Тип выборки: квотная по полу и возрасту. Объем выборки составляет 3108 человек, ошибка выборки не превышает 5%.] 

В качестве социально уязвимых групп населения нами рассматривались молодые специалисты, пожилые люди, инвалиды и представители многодетных семей (в т.ч. многодетные матери). Обоснование данной типологии связано с концепцией социальной эксклюзии, в соответствии с которой индивиды с определенными социально-демографическими характеристиками или социальным статусом имеют повышенный риск потери связей с остальной частью общества. Следствием чего может быть исключенность отдельных групп людей из различных сфер жизнедеятельности (экономической, социальной, политической и т.д.). 
Расчеты показали прямую связь между индексом социальной инклюзии и индексом модернизации регионального сообщества (таблица). Так, молодые специалисты характеризуются не только наибольшей социальной защищенностью (Иси = 0,601), но и демонстрируют самую высокую готовность к изменениям (Имрс = 0,627). За ними следуют представители многодетных семей (индексы равны 0,459 и 0,594 соответственно) и инвалиды (0,431 и 0,578 соответственно). Наиболее консервативной из исследуемых групп выступает категория лиц пенсионного возраста (Имрс =0,569), которая одновременно является и наименее защищенной (Иси = 0,405). Данные результаты позволяют сделать вывод о негативном влиянии социальной эксклюзии уязвимых категорий населения (среднее значение Иси для населения в целом = 0,591) на модернизацию регионального сообщества, уровень которой достаточно низок (Имрс = 0,528).
Таблица
Индекс социальной инклюзии и индекс модернизации регионального сообщества в разрезе уязвимых категорий населения
	Категория населения
	Индекс социальной инклюзии
	Индекс модернизации 
регионального сообщества

	Молодые специалисты
	0,601
	0,627

	Многодетные семьи
	среднее
	0,594
	0,459

	
	в т.ч. матери
	0,593
	0,452

	Инвалиды
	0,578
	0,431

	Лица пожилого возраста
	0,569
	0,405

	Все население
	0,591
	0,528


Источник: данные опроса «Социокультурная модернизация регионов», ФГБУН ВолНЦ РАН, 2017 г.

Таким образом, в исследовании показана связь инклюзии социально уязвимых категорий населения и активизации модернизационных процессов регионального сообщества. Социальная исключенность индивидов или групп людей негативно сказывается на готовности общества к изменению ценностных ориентаций и норм поведения для эффективного ответа на вызовы современности. В этой связи приоритетным направлением политики государства должно стать не только развитие передовых отраслей экономики, модернизация существующих производств, но и построение инклюзивного общества, в котором люди вне зависимости от пола, возраста, состояния здоровья или социального статуса будут полноправными участниками всех сфер жизнедеятельности. Это позволит в конечном итоге сформировать среду, благоприятную для модернизационных преобразований. Достижение указанной цели невозможно без повышения уровня и качества жизни населения, развития институтов гражданского общества, укрепления господства права.
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The article deals with the relationship between the social exclusion and modernization. On the basis of developed indicators, the author reveals the negative impact of disadvantaged groups exclusion on modernization of the regional community.
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