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СОЦИАЛЬНЫЙ КАПИТАЛ: ЕГО МЕСТО И РОЛЬ В ЖИЗНИ СОВРЕМЕННОГО ОБЩЕСТВА
 
Аннотация: Современной наукой доказано, что социальный капитал представляет собой ресурс, влияющий на создание общественных благ. Однако, концепция социального капитала еще не приобрела очевидную устойчивость. Изучение понятия «социальный капитал» является важным для осмысления происходящих в обществе процессов.
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Впервые термин «социальный капитал» использовал в 1916 году Л.Дж. Ханифан при описании школьных центров сельских общин. Он подчеркивал значимость многочисленных социальных связей в успехе образовательной деятельности. Позднее, уже в 60-х годах, данный термин встречается в работах урбаниста Дж. Джекобе, которая в своей работе «Жизнь и смерть великих американских городов» рассматривала влияние социального капитала, реализуемого через членство в социальных клубах, на социальную стратификацию. Отметим так же, что Алексис де Токвиль, хоть и не использовал термин «социальный капитал», может считаться одним из самых известных его теоретиков в т.ч. благодаря своей работе «Демократия в Америке». В ней он описывал, что американская демократия и ее система ограниченного управления работала именно потому, что американцы столь успешно формировали ассоциации — как для гражданских, так и для политических целей [1]. В прочем, впервые теоретически разработанный социологический анализ капитала предпринял П. Бурдьё. Наиболее значимыми его работами являются: «Социальный капитал: предварительные замечания» (1980), «Экономический капитал, культурный капитал, социальный капитал» (1983). Схожие результаты можно увидеть в книге Патнэма. Леонарди и Нанетти, в которой на примере Италии показано, что регионы щедрее наделенные социальным капиталом развиваются быстрее прочих [2].
Несмотря на интерес исследователей к проблеме «социального капитала», говорить о предельной степени разработанности данной проблемы преждевременно, очевидно что чаша сия не оскудеет ещё очень долго. До сих пор остается большое количество неохваченных аспектов, как самой концепции, так и связанных с ней областей научного знания. Так например область эмпирической оценки накопления, уровня и состояния социального капитала довольно слабо изучена. Впрочем несколько теоретических подходов в этом направлении существует, так например Ф. Кнэк и Ф. Киффер используют показатели доверия и гражданских норм, сравнивая два разных утверждения о влиянии социального капитала на экономическое развитие: «эффект Олсона» (ассоциации «душат» развитие путем погони за рентой) и «эффект Патнэма» (ассоциации «поощряют» развитие, рост путем повышения доверия). Ф. Фукуяма предлагает комбинированный способ оценки социального капитала через «индекс социального капитала», выведенного соответствующим уравнением, а сторонники сетевой концепции (Р. Берт и др.) в качестве оценочных показателей социального капитала принимают характеристики социальной сети: размер, плотность, однородность групп и т.д.
Благодаря тому, что социальный капитал являет собой очень питательную почву для исследований, множество авторов заинтересовалось его возможностями влиять на различные аспекты жизнедеятельности. Среди них – взаимодействие социального капитала и социальных сетей в сельской местности (В. Пациорковский), неравномерность в распределении социального капитала (Н. Тихонова), взаимная конвертация экономического и социального капитала (А. Чепуренко), социальный капитал и экономическое взаимодействие (А. Коньков), социальный капитал соседских сообществ (Ф. Карасев), социальный капитал и модернизация Юга России (Н. Лебедева), роль социальных взаимоотношений в сетевых обменах российских домохозяйств в ракурсе соседских отношений (С. Барсукова), механизмы и особенности реализации социального капитала во взаимоподдержке среди сообществ российского населения (И. Штейнберг, О. Фадеева, О. Лылова), социальный капитал и его компоненты как ресурс формирования и развития общественного самоуправления (Ю. Плюснин, И. Мерсиянова), культурно-психологические особенности социального капитала этнических групп России (А. Татарко), социальный капитал как фактор социальной стратификации, его роль в системе «неформальной» экономики и сетевого обмена (Барсукова С.Ю), экономическая отдача социального капитала (Р. Меняшев и Л. Полищук), влияние социального капитала на экономику (Р. Нуреев, В. Радаев) и многие другие.
Как видно из обширного перечня исследований, исследователи находят роль социального капитала в жизни современного общества весьма существенной, а роли выполняемые им крайне обширными. Не в последнюю очередь интерес исследователей заключается в том, что эффективное государственное планирование и управление сегодня нуждается в поиске новых стратегий и технологий управления российским с привлечением новых нематериальных ресурсов, в числе которых – социальный капитал. Привлечение сегодня принципиально новых ресурсов и технологий, способно привести российское общество к более эффективному развитию. Высокую важность социального капитала в вопросах развития современного общества фиксирует Л.И. Полищук: «С конца 90-х годов, когда выяснилось, что социальный капитал – это важный ресурс развития, правительства в различных странах мира озаботились его состоянием и динамикой. Катализировать извне этот процесс невозможно. Все (или почти все) в этом мире импортируется и заимствуется: новые технологии, специалисты, инвестиции. Социальный капитал – это исключительно «местный» продукт. Следует лишь создавать благоприятные условия для его воспроизводства и накопления, поддерживая систему образования (в том числе и за государственный счет), открывая возможности для общественных инициатив и самоорганизации в бизнесе и повседневной жизни граждан»[3].
Прямую корреляцию между уровнем социального капитала и скоростью развития региона обнаружил польский исследователь Дзялек, который показал, во-первых, что в Польше ресурсы социального капитала характеризуются высокой пространственной дифференциацией, лишь частично связанной с прежними путями развития и историческим наследием регионов. Во-вторых, что такая дифференциация имеет влияние на динамику текущего регионального экономического развития, то есть регионы с более высоким уровнем социального капитала, особенно перекрывающего социального капитала, могут развиваться быстрее, что аналогично тенденциям, выявленным исследованиями, проведенными в регионах Западной Европы [4]. В свою очередь К. Марш обнаружил корреляцию индекса гражданского сообщества и индекса демократизации. Регионы с более высоким индексом гражданского сообщества демонстрируют более высокий индекс демократизации и наоборот. В серии его работ [5] была предложена оригинальная методика измерения индекса социального капитала в ряде субъектов России. Индекс образуют показатели «электоральная активность», «объем издания газет» и «количество гражданских клубов/ассоциаций» в соответствующем регионе РФ. В прочем, набор показателей, использованный Маршем, с трудом можно назвать общепринятым, поэтому его данные слабо сопоставимы с данными других исследователей, да и сами предложенные индикаторы социального капитала могут быть восприняты весьма критично. Дж. Твиг выявила взаимосвязь между уровнем социального капитала и такими показателями как «уровень преступности», «культура», «семья» и «работа» [6]. Впрочем крайне широкое толкование ею социального капитала делает аналитическую ценность полученных материалов весьма небольшой, а данные – несопоставимыми с теми, что получены на основе общепринятых подходов.
Роль социального каптала в жизни общества в некотором роде зависит от региона. Между городом и сельской местностью, в России существуют значительные различия. Эта разница – в уровне доходов и бедности, в развитии социальной инфраструктуры и возможностях доступа к образованию и здравоохранению является причиной разных путей (и возможностей) формирования и использования социального капитала. Более того, в сельской местности и городской среде различаются преобладающие типы социального капитала. В деревне, социальный капитал – в основном проявляется (концентрируется) в виде повышения доверия и сплоченности только членов определенного круга (семьи, коллег, земляков), так называемый «закрытый» тип. Социальная сеть взаимодействий сообщества деревни и села по сравнению с городским сообществом более плотная: контакты населения менее формальные, основаны на личных взаимообязательствах, люди вынуждены взаимодействовать практически каждый день. Жители деревни не обладают той широкой социальной сетью в том числе «полезных» контактов, которая есть у горожан. Таким образом, возможности создания и использования социального капитала наиболее ограничены в сельской местности. В городе наиболее важную роль играет «открытый» социальный капитал, предполагающий обобщенное доверие, то есть распространение норм кооперации на всех, включая незнакомых людей. При возникновении проблемной жизненной ситуации, у городского жителя, в отличие от сельского, гораздо больше возможностей (полезных социальных связей) для ее быстрого и эффективного разрешения.
Социальный капитал находит такое проявление в общественной жизни как доверие, причем доверие это является тем более значимым, чем выше социальные риски, которые превратились в неотъемлемую черту современного общества. Доверие создает те условия, которые позволяют индивидам, включенным в сети взаимодействия воспользоваться ресурсами сети, получить поддержку или оказать в свою очередь помощь. Именно доверие позволяет обществу выстраивать взаимодействие на основании взаимно разделяемых ценностей. Таким образом, доверие, включенность в жизнь и проблемы общества, ответственность за себя и происходящее кругом, формирование сетей, всё эти блага общества, достигаются благодаря социальному капиталу.
Накопление социального капитала оказывает благоприятное влияние на развитие малого бизнеса, ведь в подобной экономической нише доверие, готовность к сотрудничеству, качество и количество личных связей во много определяют успешность и прибыльность начинания. При этом, в структуре малого предпринимательства, полезным оказывается не только открытый, но и закрытый тип социального капитала. Развитие подобной идеи, например в области влияния личной социальной сети на поиск работы, можно увидеть в работах Грановеттера [7][8]. Широкий концептуальный анализ влияния социального капитала на развитие общества и экономики представил М. Вулкок [9].
Несмотря на то, что и по сей день, в исследователи до сих пор полемизируют о факторах влияния социального капитала, мы уже можем сделать некоторые выводы. Социальный капитал облегчает обладателям доступ к разнообразным благам и ресурсам, создаваемым и распределяемым в социальных сетях. Следствием этого можно назвать: дешевизна кредита, более обширный доступ к информации, новшествам, лучшим рабочим местам, повышение защищенности, гарантия помощи в трудной жизненной ситуации и иных форс-мажорных обстоятельств. На общественном уровне, социальный капитал позволяет компенсировать слабости институтов, повышает стабильность общества и качество управления, расширяет возможности сотрудничества и коллективных действий, снижает пороги риска при принятии решений [10].
На основе вышесказанного мы можем сделать вывод, несмотря на то что роль социального капитала для общества не определена на 100%, тот факт что она крайне значима и многогранна очевиден. Разностороннее воздействие, обеспечило социальному капиталу значимое место в жизни общества. 
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SOCIAL CAPITAL: ITS PLACE AND ROLE IN THE LIFE OF THE MODERN SOCIETY
Abstract. Modern science has shown that social capital is a resource influencing the creation of public goods. However, the concept of social capital has not yet been firmly established. The study of the concept of “social capital” is important for understanding the processes going on in the society.
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