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Финансовый сектор экономики обеспечивает материальный базис осуществления социально-экономических отношений в государстве. «Развитие финансовых рынков способствует экономическому росту, создавая широкие возможности для инвестиций в экономику, снижая проблему асимметрии информации и позволяя экономическим агентам диверсифицировать источники финансирования (Demirgüç-Kunt et al., 2013)» [5]. Многие исследования подтверждают, что развитие финансового сектора оказывает положительное воздействие на экономический рост (Goldsmith (1969), McKinnon (1973), King и Levine (1993), Easterly et al. (2000)) [5].
Современный «российский финансовый сектор характеризуется выраженной диспропорциональностью. В нем доминирует банковский сегмент, небанковский финансовый сектор находится в состоянии глубокой депрессии, а финансовые рынки практически не действуют» [1; 2, с. 30]. В последние годы ситуация осложняется негативными колебаниями курса национальной валюты, внешнеэкономическими санкциями, стагнацией реальных денежных доходов населения, ограничениями экономической деятельности вследствие пандемии коронавируса. Учитывая, что сбережения населения в форме банковских вкладов и кредитование физических лиц выступают одними из ключевых индикаторов уровня и качества жизни населения, изучение закономерностей в динамике вкладов и кредитования физических лиц имеет социально-экономическую значимость.
В 2005-2019 гг. наблюдается неравномерная динамика вкладов физических лиц и задолженности по кредитам, предоставленным физическим лицам (табл. 1). Вклады в основном прирастали, а с 2017 г. среднегодовой темп прироста стабилизировался на уровне 4-5%. Динамика среднедушевой задолженности населения по предоставленным кредитам тоже неравномерна: быстрый рост в 2005-2008 гг., умеренный рост в 2009-2017 гг. (с периодами снижения в 2009 г., 2015-2016 гг.), замедление в 2018-2019 годах. Увеличение среднедушевой задолженности по кредитам за 2005-2019 гг. составило 5,7 раза, среднедушевого объема привлеченных кредитными организациями вкладов – 3,8 раза. Данное соотношение показывает, что потребление населения финансируется заемными средствами. Соотношение вкладов и кредитной задолженности колеблется в пределах 1,7-2,6 раза, увеличиваясь в кризисные периоды (2009-2010 гг., 2015-2017 гг.) и снижаясь в периоды стабилизации (2012-2014 гг., 2018-2019 гг.). То есть россияне снижают активность на кредитном рынке в период экономической нестабильности и, напротив, повышают ее в благоприятные периоды.
Регионы России дифференцированы по объемам размещаемых вкладов. Особенность состоит в том, что в каждом федеральном округе есть один-два субъекта, которые обеспечивают наибольший вклад в общий объем привлекаемых в округе ресурсов. Позиции регионов год от года достаточно стабильны. В числе лидеров по объемам вкладов физических лиц представлены субъекты Центрального, Дальневосточного, Северо-Западного, Уральского и Приволжского федеральных округов. В регионах Сибирского и Южного федеральных округов фиксируются более низкие объемы привлеченных средств. Высокий объем вкладов на душу населения характерен для крупнейших агломераций (г. Москва – 594114 руб. на душу населения в 2019 г., г. Санкт-Петербург – 400024 руб. на душу), а также регионов, имеющих экспортно-ресурсную направленность и являющихся торгово-транспортными центрами – Магаданская, Сахалинская, Тюменская, Самарская, Мурманская, Калининградская области. Население регионов Северо-Кавказского федерального округа размещает в банках наименьшие суммы. При этом регионы-аутсайдеры, несмотря на соответствующий среднероссийским темпам прирост объема вкладов, неизменны в своем составе (Чеченская,  Кабардино-Балкарская, Карачаево-Черкесская Республики, Республики Ингушетия, Тыва, Калмыкия, Крым, Адыгея – от 11 до 61 тыс. руб. на душу населения в 2019 г.).
Таблица 1
Динамика банковских вкладов населения и задолженности населения по кредитам в Российской Федерации в 2005-2019 гг.*
	Показатель
	2005 г.
	2010 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.
	2018 г.
	2019 г.

	Вклады (депозиты) на душу населения, руб.
	54566,5
	120689,5
	167572,7
	184368,0
	182456,0
	190891,7
	200470,0
	208964,4

	Задолженность по кредитам на душу населения, руб.
	21072,8
	50022,4
	101305,3
	84291,5
	80883,0
	88782,2
	104217,5
	119675,7

	Задолженность по ипотечному жилищному кредитованию на душу, руб.
	1058,8
	13900,9
	31646,8
	31565,5
	33734,4
	37951,2
	44968,3
	51044,4

	Доля ипотеки в задолженности, %
	5,0
	27,8
	31,2
	37,4
	41,7
	42,7
	43,1
	42,7

	Темп прироста вкладов, % к предыдущему году
	24,1
	20,5
	-2,7
	10,0
	-1,0
	4,6
	5,0
	4,2

	Темп прироста задолженности по кредитам, % к предыдущему году
	54,2
	4,8
	0,3
	-16,8
	-4,0
	9,8
	17,4
	14,8

	Соотношение вкладов и кредитной задолженности
	2,6
	2,4
	1,7
	2,2
	2,3
	2,2
	1,9
	1,7


*Показатели представлены в сопоставимых ценах 2019 года.
Источник: данные Росстата; расчеты автора.

Положение российских регионов по показателю среднедушевой задолженности по кредитам на протяжении 2005-2016 гг. существенно варьировалось, стабилизировавшись к 2017 году. По состоянию на 2019 г. в число регионов с самыми высокими значениями кредитной задолженности на душу населения вошли нефтегазодобывающие и экспортно-ресурсные регионы из Дальневосточного, Уральского и Сибирского федеральных округов, а также субъекты Северо-Западного федерального округа. Наибольший размер задолженности по кредитам на душу населения наблюдается в Тюменской области (202 тыс. руб. в 2019 г.), замыкает десятку регионов с самыми высокими значениями показателя Республика Татарстан (139 тыс. руб.). Последние места в 2019 г., как и в течение рассматриваемого периода, занимали преимущественно дотационные субъекты Северо-Кавказского и Южного федеральных округов, отличительными чертами которых являются проблемы с безработицей, отставание по доходам населения, низкий уровень социально-экономического развития (Республики Ингушетия, Дагестан, Крым, Алтай, Северная Осетия - Алания, Чеченская, Карачаево-Черкесская, Кабардино-Балкарская Республики). Особенностью является то, что регионы достаточно плотно располагаются по размеру задолженности.
Определены территориальные различия по показателю кредитной нагрузки на население. По сравнению со многими иностранными государствами, кредитная нагрузка населения в России невелика [3, с. 88]. Критическим порогом кредитной нагрузки, при котором могут возникнуть затруднения со своевременным погашением займа, в мировой практике признается значение, составляющее более 40% от доходов домохозяйства [4, с. 51]. Если до 2012 гг. ни в одном из регионов России этот уровень не был превышен, то в 2012-2017 гг. в зону риска ежегодно попадает Республика Калмыкия, еще несколько регионов находятся рядом с пороговым значением (Удмуртская и Чувашская Республики, Республика Тыва, Иркутская область; табл. 2). В последние годы ситуация в проблемных регионах усугубилась – пороговые значения показателя кредитной нагрузки превышены уже в пяти регионах.
Таблица 2
Кредитная нагрузка (отношение задолженности по кредитам к денежным доходам)*, %
	Регион**
	Год
	Ранг*

	
	2005
	2010
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	2005 г.
	2015 г.
	2017 г.
	2019 г.

	Республика Дагестан
	0,7
	2,7
	3,4
	3,9
	4,5
	6,0
	6,9
	1
	3
	3
	1

	Республика Ингушетия 
	1,1
	5,0
	4,6
	4,4
	4,7
	6,3
	7,4
	2
	5
	4
	2

	г. Севастополь
	  н.д.
	  н.д.
	2,4
	2,5
	3,3
	5,1
	8,1
	 н.д.
	2
	1
	3

	Чеченская Республика 
	  н.д.
	1,3
	4,3
	4,7
	5,9
	7,2
	8,1
	 н.д.
	4
	5
	4

	Республика Крым
	  н.д.
	 н.д. 
	1,9
	2,7
	3,6
	6,0
	8,7
	 н.д.
	1
	2
	5

	г. Москва
	5,7
	9,6
	13,5
	13,5
	14,1
	16,4
	18,1
	13
	7
	7
	6

	Чукотский автономный округ
	2,4
	4,0
	11,0
	11,4
	12,6
	15,3
	18,1
	3
	6
	6
	7

	Кабардино-Балкарская Республика
	3,8
	9,1
	15,7
	15,0
	16,1
	18,8
	21,5
	4
	9
	8
	8

	Липецкая область
	7,4
	10,8
	16,1
	15,9
	17,8
	21,3
	23,7
	34
	10
	9
	9

	Сахалинская область
	3,9
	8,9
	17,1
	17,2
	19,0
	21,9
	23,8
	5
	14
	14
	10

	…
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Вологодская область
	9,8
	15,8
	24,7
	23,7
	26,7
	29,9
	32,7
	68
	63
	60
	46

	…
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тюменская область
	9,0
	17,2
	30,3
	29,5
	30,8
	35,0
	37,8
	57
	78
	78
	73

	Ленинградская область
	6,8
	13,6
	24,8
	23,7
	27,3
	32,9
	38,3
	21
	64
	63
	74

	Республика Мордовия
	8,0
	12,6
	23,6
	25,0
	28,5
	35,3
	38,4
	40
	57
	69
	75

	Оренбургская область
	11,2
	14,7
	25,8
	27,1
	29,4
	35,0
	39,2
	76
	66
	72
	76

	Курганская область
	8,7
	12,5
	33,6
	26,3
	28,3
	35,0
	39,3
	51
	80
	67
	77

	Удмуртская Республика
	9,9
	16,1
	24,6
	26,4
	29,4
	36,1
	40,1
	69
	62
	73
	78

	Иркутская область
	8,3
	19,9
	34,9
	33,1
	34,3
	38,6
	41,0
	46
	81
	79
	79

	Чувашская Республика
	9,4
	15,8
	28,6
	31,0
	35,3
	42,5
	44,4
	65
	74
	80
	80

	Республика Тыва
	5,0
	20,5
	33,0
	35,9
	40,6
	49,8
	56,8
	9
	79
	81
	81

	Республика Калмыкия
	16,4
	23,1
	41,4
	39,4
	42,4
	51,0
	56,8
	79
	82
	82
	82

	* Ранжировано по 2019 г.
** Указаны 10 регионов с наилучшими и наихудшими значениями показателя, а также Вологодская область.


Источник: данные Росстата; расчеты автора.

Анализ также показал, что кредитная задолженность растет более высокими темпами, чем объем банковских вкладов (за исключением кризисного периода 2009–2010 гг. и периода стагнации 2015 г.), что свидетельствует о более активном расходовании средств, нежели об их сбережении.
Таким образом, проведенное исследование позволило определить особенности функционирования банковского сектора в России до пандемии 2020 года. Во-первых, планомерное увеличение объемов средств, размещенных в банковских вкладах, а также активное развитие сектора кредитования физических лиц. Во-вторых, тенденция к уменьшению соотношения вкладов и кредитной задолженности, что говорит об активном обеспечении потребления за счет заемных средств. В-третьих, территориальная дифференциация в склонности граждан к хранению денежных средств в финансовых учреждениях и использовании кредитных продуктов: большую активность в банковском секторе проявляет население городов федерального значения, нефтегазодобывающих и экспортно-ресурсных регионов, регионов, являющихся торгово-транспортными центрами, а также субъектов, в которых реализуются региональные программы повышения финансовой грамотности.
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BANKING SYSTEM OF RUSSIA: DEPOSIT AND CREDIT OPERATIONS OF THE POPULATION BEFORE THE 2020 PANDEMIC

Abstract. The article analyzes the dynamics of some indicators of the banking system, in particular, the volume of household bank deposit, household debt, consumer leverage ratio. The article reveals an increase in the volume of transactions on deposits and lending to individuals, a noticeable territorial differentiation of banking operations.
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