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Аннотация. В статье рассматриваются мотивы участия и неучастия граждан России в федеральных выборах на основе проведенного опроса избирателей. Автор статьи исследует мнения граждан по поводу избирательного процесса в РФ, а также причинно-следственную связь между настроениями в обществе и явкой на выборах. 
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Большой процент россиян не ходят на государственные выборы, неважно, выборы –это главы муниципального образования, выборы депутатов в Государственную Думу или же выборы президента Российской Федерации. Практически 40 % граждан не участвуют в общественно-политической жизни государства. 
Попробуем разобраться в причинах такого явления: что мотивирует людей ходить на выборы, а что, напротив – вынуждает граждан игнорировать этот процесс. Для понимания данной проблемы, посмотрим явку на выборы депутатов в Государственную Думу в 2007, 2011 и 2016 годах, а также на выборы президента Российской Федерации с 2008 по 2018 год (табл.1).
Как видно из табл. 1, интерес россиян к выборам постепенно уменьшается. Обусловлено это действиями оппозиции, настраивающей население страны не верить властям, не верить в справедливость выборов. Фактическая несменяемость власти также дает негативное влияние на явку избирателей, некоторые говорят: «зачем голосовать, если заранее известно, кого выберут», в целом снижается интерес к политической жизни в стране [2]. 
Однако, на последних выборах ситуацию удалось изменить. Причины этому следующие: проведена масштабная рекламная кампания в сети Интернет, по телевидению и в других средствах массовой информации. Кроме этого, известные личности призывали избирателей участвовать в выборах, а государство приложило большие усилия для информирования граждан. Большую роль сыграло упрощение процедуры голосования не по месту жительства, что дало положительный эффект. Косвенную роль имеет повышение патриотических настроений граждан в связи с внешнеполитическим давлением на Россию. 
Для выявления мотивов к участию и неучастию в выборах был проведен опрос среди избирателей в возрасте от 20 до 52 лет. Респонденты отвечали на следующие вопросы: «Вы обычно принимаете участие в выборах депутатов в Государственную Думу или депутатов в Законодательное Собрание вашего региона?» и «Как вы считаете, стоит ли участвовать в выборах и почему?».
Ответы, полученные на первый вопрос, показывают нам особенности участия в выборах в законодательные органы власти за прошлые периоды (рис. 1). 
Ответы на второй вопрос определяют конкретные причины участия или неучастия в выборном процессе. На данный вопрос 64 % опрошенных ответили, что стоит участвовать в выборах, а 36 % избирателей, напротив, утверждают, что – нет. Рассмотрим отдельно чем мотивируются те и другие избиратели.
В отрицательных ответах наиболее часто встречались такие мотивы как: «Мой голос ни на что не влияет», «Не интересуюсь политикой», «Не устраивают имеющиеся партии и кандидаты», «Все равно ничего не изменится, т.к. власти все решают сами, а мнение населения не учитывается».
Но, все-таки, большая часть избирателей считает, что ходить на выборы имеет смысл, потому что «Высокая явка – это залог честных выборов», «Участие в выборах снижает риск фальсификации», «От того, кого мы выберем, зависит будущее нашей страны», «Голосовать за одного или другого кандидата, значит участвовать в процессе управления государством», «Все должны участвовать в выборах, потому что это гражданский долг» и «Потому что имеется интерес к участию в данном мероприятии».
Сгруппировав ответы опрошенных, мы получили данные по которым можно разделить всех избирателей на постоянных – это граждане, принимающие участие во всех или практически во всех выборах, непостоянных – те, кто участвуют в выборах, когда есть возможность и/или желание и абсентеистов – не участвующих в выборах совсем или же крайне редко. Более подробно рассмотрим мотивы постоянных избирателей и абсентеистов. 
Постоянных избирателей можно разбить на четыре группы, исходя из того на сколько осмысленно граждане принимают решения участвовать в избирательном процессе. 
К первой группе избирателей отнесем тех, кто ответил на вопрос о причинах участия в выборах следующее: «Голосовать за одного или другого кандидата, значит участвовать в процессе управления государством», «От того, кого мы выберем, зависит будущее нашей страны». Эти люди воспринимают законодательные органы, как органы, реально выполняющие свою функцию, занимающиеся законотворческой деятельностью. Такие избиратели идут на выборы, чтобы отдать свой голос за кандидата с программой наиболее близкой к интересам данного избирателя, тем самым гражданин способствует улучшению своего будущего. 
Ко второй группе отнесем избирателей, которые ходят на выборы не для того, чтобы формировать команду управленцев, а скорее наоборот. Они не голосуют за приближенного им по интересам кандидата, а просто хотят, чтобы их бюллетень не был использован в целях фальсификации выборов. Респонденты этой группы не доверяют избирательной системе и не считают работу органов власти честной и справедливой. Характерные ответы для данной группы: «Высокая явка – это залог честных выборов», «Участие в выборах снижает риск фальсификации» [1].
Третья группа включает в себя «ответственных» избирателей. Респонденты данной группы отвечали так: «Все должны участвовать в выборах, потому что это гражданский долг каждого». Эти люди ходят на выборы, считая, что так надо делать, но при этом, они не задумываются: «голосовать ли мне за какую-либо конкретную партию или кандидата, который может представлять мои интересы в законодательном органе или нет», эти избиратели голосуют, чтобы исполнить свой патриотический и гражданский долг. 
Четвертая группа избирателей состоит из людей, которые ходят на выборы «Потому что имеется интерес к участию в данном мероприятии» или «по привычке». Эти люди более 
неосмысленно участвуют в выборах, чем избиратели вышеперечисленных групп.
	Среди абсентеистов выявлен следующий ряд мотивов к неучастию в выборах. Часть опрошенных считает, что среди политических партий, кандидатов нет наиболее подходящего, человек не знает за кого отдать свой голос. Также, мотивация к неучастию в выборах основывается на том, что избиратель не верит, влиянию своего голоса на ситуацию в целом. Некоторые респонденты уверенны в фальсификации выборов, а у других просто отсутствует интерес к политики или находятся личные обстоятельства, в связи с которыми они не могут посетить избирательный участок. 
Подводя итоги исследования можно сказать, что на выборах 18 марта 2018 года, явка стала выше, чем на предыдущих выборах президента, и выборах в Государственную Думу за все перечисленные периоды. Это явление доказывает, что государство имеет способы и инструменты влияния на явку избирателей. Государство должно воздействовать на граждан с целью сформировать устойчивое желание участвовать в избирательном процессе.
Проведенный анализ мотивационных установок говорит о том, что ценность института выборов для граждан Российской Федерации невысока. Немногие из опрошенных считают государственные органы как реально работающие и выполняющие свои функции.


Таблица 1
Явка избирателей на федеральные выборы за последние 10 лет
	Год
	2007
(V созыв)
	2008

	2011
(VI созыв)
	2012
	2016
(VII созыв)
	2018

	Явка, %
	63,71
	69,81
	60,21
	65,34
	47,88
	67,5



[3].


Рисунок 1. Отношение избирателей к выборам 
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Вы обычно принимаете участие в выборах депутатов в ГД или депутатов в Законодательное Собрание вашего региона?

Столбец1	По возможности, всегда хожу на выборы 	Иногда участвую в выборах, иногда нет 	Нет, я никогда не хожу на выборы 	Не участвовал в выборах, т.к. по возрасту не прохожу 	Да, я всегда хожу на выборы 	37	36	8	6	13	


