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Мобилизационный выбор российского общества
Аннотация. Выборы Президента РФ, состоявшиеся 18 марта 2018 г., показали рост избирательной явки и поддержки действующего главы государства В.Путина. В нижеследующих материалах представлена авторская точка зрения на причины электорального выбора россиян. 
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В марте 2018 г. в России состоялись выборы Президента. Явка избирателей не стала рекордной, однако следует отметить с 2007 г. в России наблюдалась тенденция снижения явки на выборы в Государственную Думу (в 2007 г. – 63,7%; в 2011 г. – 60,2%; в 2016 г. – 47,9%). Избирательная явка на президентских выборах 2012 г. также показала тенденцию к снижению: в 2008 г. – 69,8%; в 2012 г. – 65,3%.

«Российский лидер Владимир Путин, – как отмечает Федеральное агентство новостей Riafan.ru, – стал рекордсменом по уровню народной поддержки, ЦИК РФ обеспечил проведение честных и прозрачных выборов, а идея бойкота голосования полностью провалилась. Таковы основные итоги седьмых в истории России выборов главы государства. 18 марта за действующего президента РФ проголосовали более 56 миллионов человек из 73 миллионов граждан РФ, дошедших до избирательных участков» [3].

Причины, приведшие к этой ситуации, заслуживают отдельного внимания, и сами по себе многое говорят о российском обществе. Слабость и неубедительность политической оппозиции сыграла свою роль, но только этим фактором нельзя объяснить столь широкую поддержку, которую оказало российское общество действующему Президенту (как известно, значительный отрыв В.Путина, Д.Медведева, партии «Единая Россия» на всех предыдущих выборах федерального уровня также имел место).
На наш взгляд, выбор который сделали россияне 18 марта 2018 года, следует рассматривать как второй шаг на пути мобилизационного сценария внутреннего развития России. Первый шаг сделал непосредственно В.Путин как всегда четко и концентрировано выразивший ожидания российского общества в своем Послании Федеральному Собранию 1 марта 2018 года. Напомним, что это было самое продолжительное Послание Президента, длившееся почти 2 часа и фактически состоявшее из двух самостоятельных частей, содержательным посылом которых было:
1. Решительный прорыв в сбережении народа России и в обеспечении благополучия граждан.
2. Россия обладает такими системами вооружения, которых в данный момент нет ни у одной страны мира.
Оба тезиса нацелены на мобилизационный характер внутреннего развития России, что целиком и полностью соответствовало ожиданиям общества. Не вдаваясь в подробности фактически 25-летней социальной трансформации, отметим только, что с момента распада Советского Союза (когда по мнению многих ученых «было прервано поступательное развитие российского социума»), россияне пережили кризисное десятилетие «лихих 90-х», стабилизационный (адаптационный) период «тучных 2000-х», после которых в российском обществе стала накапливаться критическая масса в ожидании перемен; в том, чтобы гордиться своей страной не только в плане спортивных, военных или исторических достижений, но, прежде всего, динамикой уровня и качества жизни. 
С 2014 г. социологи стали фиксировать ослабление ценности стабильности и уверенный рост доли россиян, считающих, что страна нуждается в реформах, способных оживить политическую и экономическую жизнь. Так по данным Института социологии РАН за период с 2014 по 2017 гг. доля людей, считающих, что стабильность для России важнее, чем перемены, увеличилась с 30 до 44%, а удельный вес тех, кто разделяет противоположную точку зрения – снизился с 70 до 56%. Эта тенденция сопровождается ростом слоя так называемых «самодостаточных» россиян, «принимающих ответственность за происходящее в жизни на себя, ориентирующихся на собственные силы, уверенных в своей способности обеспечить себя и свою семью и  не нуждающихся для этого в поддержке со стороны государства» [8, с. 16].
К слову сказать, потребность в переменах – тренд, на котором, по сути, «сыграла» и К.Собчак, которая на президентских выборах показала весьма неплохой результат, учитывая тот факт, что это был ее первый политический опыт и в предвыборный период, по данным социологических исследований, у нее был самый высокий антирейтинг среди всех кандидатов на пост главы государства (за неделю до голосования 82% россиян, опрошенных ВЦИОМ отмечали, что не проголосуют за К.Собчак ни при каких обстоятельствах [1]).
Тем не менее, в победе В.Путина никто не сомневался с того момента, как он выставил свою кандидатуру для участия в голосовании. Вопрос был только в том, какой именно уровень поддержки окажут ему избиратели. Неоспоримые заслуги Президента перед страной, его политический опыт, доверие населения также как и тот факт, что только он, по сравнению с другими кандидатами, представил внятную программу внешней политики, не могли не отразится на результатах голосования. Также как и в 2012 г. С.Ю. Глазьев отмечал: «Россия проходит в своей истории очередную точку бифуркации, после которой система либо приобретет новые свойства и новое дыхание, либо погибнет. Результат этого прохождения определяется стечением обстоятельств, главным из которых является наличие национального лидера, концентрирующего необходимую для дальнейшего развития страны политическую волю и знания. Можно сомневаться в отношении того, сможет ли В.В. Путин выполнить эту миссию. Но несомненно, что, кроме него, на нынешнем витке нашей истории ее выполнять просто некому. Времени на ожидание или воспитание другого лидера нам не оставляют сложившиеся внешние условия. И наш долг заключается в том, чтобы помочь ему совершить этот подвиг, объединив и вдохновив все созидательные силы нашего народа» [2, с. 37].

Мобилизационный характер и рубежность исторического момента, на котором находится современное российское общество, на наш взгляд, стали теми слагаемыми, которые активизировали процессы социальной консолидации и привели к росту и избирательной явки, и непосредственно поддержки Президента. Неслучайно и Послание В.Путина Федеральному Собранию, которое многие эксперты рассматривали именно как предвыборную программу начиналось со слов о том, что оно «носит особый, рубежный характер, как и то время, в которое мы живём, когда значимость нашего выбора, значимость каждого шага, поступка исключительно высоки, потому что они определяют судьбу нашей страны на десятилетия вперёд» [7].
Немаловажную роль сыграли события, произошедшие накануне выборов на внешней политической арене. Отставка Госсекретаря США Рекса Тиллерсона и приход на его место бывшего директора ЦРУ Майка Помпео, угроза обострения военного конфликта в Сирии после объявленной американцами возможности удара по Дамаску (12 марта), «ультиматум» Великобритании после эпизода с отравлением экс-полковника ГРУ Сергея Скрипаля и его дочери – эти три события вновь обострили вопросы обеспечения внешней безопасности, став убедительным доказательством актуальности второй («милитаристской») части Послания Президента Федеральному Собранию.

Похожая ситуация имела место в конце 2013 – начале 2014 гг. Сегодня много говорится об украинском кризисе и крымской весне, но гораздо меньшее внимание уделяется состоявшемуся чуть ранее (19 сентября 2013 г.) выступлению В.Путина на заседании международного дискуссионного клуба «Валдай», которое стало логическим продолжением его мюнхенской речи и многими была воспринята как «первая масштабная попытка властей РФ сформулировать новую политическую идеологию для России после распада Советского Союза, а также рассмотреть в критическом ключе вопрос о ценностях, которые должны лечь в основание новой российской идентичности, Евразийского мира и международных отношений» [5].

Это сочетание внутренних и внешних факторов в 2013 – 2014 гг. привело к беспрецедентному росту поддержки В.Путина среди широких слоев населения (например, по данным Левада-Центра уровень одобрения В.Путина за период с октября 2013 по октябрь 2014 гг. увеличился с 64 до 88%; по данным ВолНЦ РАН – с 54 до 67%
) и, также как сегодня, в 2018 г., этот рост во многом носил мобилизационный характер.
На фоне событий крымской весны ученые говорили о том, что «новая возрождающаяся» Россия наконец-то осуществила переход в свой новый век – «светлый и жизнеутверждающий» и крайне важно «не упустить этот предоставившийся шанс» [2, с. 17]. Однако мобилизационный импульс был утерян из-за очередной волны экономического кризиса, которая обрушилась на страну в начале 2015 г.
Этот сценарий может повториться и сегодня. Такие предположения можно сделать, взглянув хотя бы на динамику выполнения майских указов Президента. Многие из них реализуются в ущерб национальным интересам (на что В.Путин обратил внимание в Послании Федеральному Собранию), многие – так и остаются не выполненными (табл. 1).
Таблица 1

Сведения о достижении показателей по некоторым поручениям, 

установленным в майских указах Президента РФ
	Источник
	Поручение Президента
	Данные Росстата на 2016-17 гг.

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 596 "О долгосрочной государственной экономической политике"
	«Повышение позиции Российской Федерации в рейтинге Всемирного банка по условиям ведения бизнеса со 120-й в 2011 году до 50-й - в 2015 году и до 20-й - в 2018 году»
	В 2018 г. Россия занимала 35 место (Источник: Doing Business 2018. Всемирный банк опубликовал рейтинг стран по простоте ведения бизнеса [Электронный ресурс]. – Режим доступа: 

http://novorusmir.ru/archives/31784)

	
	«Увеличение доли продукции высокотехнологичных и наукоемких отраслей экономики в валовом внутреннем продукте к 2018 году в 1,3 раза относительно уровня 2011 года»
	В 2011 г. – Доля продукции высокотехнологичных и наукоемких отраслей в валовом внутреннем продукте составляла 19,7%. В 2017 г. – 22,1% (по Поручению Президента необходим показатель 25,6%). 

	
	«Создание и модернизация 25 млн высокопроизводительных рабочих мест к 2020 году»
	Число высокопроизводительных рабочих мест (тыс. ед.): 2013 г. – 17492,836; 2014 г. – 18280,934; 2015 г. – 16782,416 (начиная с 2015г. показатель по Российской Федерации рассчитывается с учетом данных по Республике Крым и г. Севастополю); 2016 г. – 15983,279

	
	«Увеличение производительности труда к 2018 году в 1,5 раза относительно уровня 2011 года»
	Динамика производительности труда (в процентах к предыдущему году):

2011 год – 103,8%

2016 год – 99,8%

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 597 "О мероприятиях по реализации государственной социальной политики"
	«Увеличение к 2018 году размера реальной заработной платы в 1,4 - 1,5 раза»
	Реальная начисленная заработная плата, в процентах к предыдущему году: 

в 2012 году – 108,4%

в 2016 году – 100,8%

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 598 "О совершенствовании государственной политики в сфере здравоохранения"
	«Снижение смертности от новообразований (в том числе от злокачественных) до 192,8 случая на 100 тыс. населения»
	В 2017 г. – 196,9

	
	«Снижение смертности от дорожно-транспортных происшествий до 10,6 случая на 100 тыс. населения»
	В 2017 г. – 13,6

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 599 "О мерах по реализации государственной политики в области образования и науки"
	«Увеличение к 2015 году внутренних затрат на исследования и разработки до 1,77 процента внутреннего валового продукта» 
	Внутренние затраты на научные исследования и разработки по Российской Федерации в процентах к валовому внутреннему продукту

2015 год – 1,10%

2016 г. – 1,10%

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 600 "О мерах по обеспечению граждан Российской Федерации доступным и комфортным жильем и повышению качества жилищно-коммунальных услуг"
	«До 2020 года - предоставление доступного и комфортного жилья 60 процентам российских семей, желающих улучшить свои жилищные условия»
	Число семей, получивших жилье и улучшивших жилищные условия (в процентах от числа семей, состоявших на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях)

2012 г. – 7%; 2013 г. – 6%; 2014 г. – 5%; 2015 г. – 5%; 2016 г. – 5%

	Указ Президента РФ от 7 мая 2012 г. N 606 "О мерах по реализации демографической политики Российской Федерации"
	«Обеспечить увеличение к 2018 году ожидаемой продолжительности жизни в Российской Федерации до 74 лет»
	ОПЖ в 2012 г. составляла 70,24  г. 
В 2017 г. – 72,7 лет.


В 2018 г. В.Путиным поставлены не менее (а, по сути, даже более) амбициозные задачи [7]:

· «серьёзно обновить структуру занятости, которая сегодня во многом неэффективна и архаична»,

· «обеспечить уверенный, долгосрочный рост реальных доходов граждан, а за шесть лет как минимум вдвое снизить уровень бедности»,

· «на принципах справедливости и адресности выстроить всю систему социальной помощи»,

· «к середине следующего десятилетия увеличить ВВП на душу населения в полтора раза»,

· «к концу следующего десятилетия уверенно войти в клуб стран «80 плюс», где продолжительность жизни превышает 80 лет»,

· «развернуть масштабную программу пространственного развития России, включая развитие городов и других населённых пунктов»,

· достичь «ежегодного улучшения жилищных условий для не менее пяти миллионов семей», 

· «увеличить объёмы строительства с сегодняшних 80 до 120 миллионов квадратных метров в год», 

· выстроить экономику «с темпами роста выше мировых» и т.д.

Однако, как мы видим, практика существующей системы государственного управления свидетельствует о том, что анонсированный Президентом прорыв во внутреннем развитии (который в будущем должен стать фундаментом высоких и стабильных геополитических позиций России на мировой арене) произойдет только в том случае, если мобилизационный импульс, прозвучавший в Послании, не «канет в лету», а будет поддержан соответствующими управленческими решениями органов власти на всех уровнях. 
«”России сегодня нужны более амбициозные цели. Более высокие темпы роста”, – сказал Путин в апреле 2002 г., почти буквально повторив эту мысль 16 лет спустя и несколько раз употребив в послании Федеральному собранию слова «прорыв» и «рывок». Низкие темпы снова означают отставание. Для избегания этого риска, к тому же сопряженного с возможным процессом преемничества, который начнется несколько раньше 2024 года, Путину нужны надежные и эффективные кадры» [4].

Таким образом, 18 марта россияне сделали свой выбор, выдав мандат доверия не столько В. Путину, сколько существующему курсу политического и экономического развития, а также перспективам будущего, контуры которого были очерчены в президентском Послании. Так или иначе, поступательное движение постсоветского общества продолжается, и сегодня есть все предпосылки для того, чтобы оно вошло в свою новую, мобилизационную стадию внутреннего развития. Возможно, третьим шагом на этом пути станут кадровые перестановки в Правительстве, которые могут произойти уже в ближайшие месяцы, после инаугурации главы государства. 
Многовековая история России научила людей жить в условиях мобилизационных рывков, преодолевая трудности, консолидируясь в нужный момент времени. Но не менее важно научиться жить и добиваться столь же значимых успехов в условиях постепенного и относительно спокойного развития, сосредоточившись на внутренних проблемах страны и ее населения. Презентованные 1 марта всему миру новейшие достижения военной техники должны гарантировать возможность приобретения такого опыта в ближайшие несколько лет, и только от самой власти, традиционно для России выступающей «локомотивом» развития, будет зависеть то, насколько этот опыт будет усвоен.
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