Индекс УДК 316.42
Митрофанова С.Ю.
  ДРУЖБА КАК КОММУНИКАТИВНАЯ ПРАКТИКА ДЕТЕЙ  
Аннотация. В данной статье анализируем дружбу как форму коммуникативной практики, в основном на основе работ зарубежных ученых, где дружба рассматривается в контексте этничности и миграции, также учитываются факторы расы, религиозности, класса, территории проживания, пола, возраста.  
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Актуальность  исследования дружбы связывается нами с тем, что эта форма неформальной коммуникации,   является субъективным опытом и важной составляющей социального, психологического, эмоционального и даже физического самочувствия детей. Зарубежными учеными дружба рассматривается  в контексте миграции, этничности, религиозности, социального класса, территориальной сегрегации, гендера, возраста.  
В самом общем виде коммуникативные практики вслед за В.А. Сергодеевым рассматриваем как «вид социальных практик, связанных с получением и  передачей информации, а также воспроизводством  коммуникации» [2].

D. Sime и R. Fox выяснили, что на начальных этапах после миграции дети использовали сложные стратегии для поддержания отношений с друзьями из той страны, откуда они уехали (письма по почте, Интернет и прочее). Однако со временем эти дружеские узы ослабевали. Ученые отметили, что, девушки, больше стремились к дружбе, оставшейся позади,   однако в конечном итоге приходили к пониманию того, что старые дружеские отношения исчезнут из-за отсутствия регулярных контактов. Подростки также осознавали, что они сами изменились в силу приобретенных новых навыков, что означало отсутствие общего опыта со своими «старыми» друзьями и необходимость двигаться дальше [6, с.385]. Что касается «новых» друзей, авторы отмечают, что  многие школы поощряли детей развивать дружеские отношения с детьми той же этнической принадлежности [6, с.385]. Что же касается самих детей, то они хотя изначально и думали, что общий язык помогает в установлении связей, однако ученые выяснили, что этого было недостаточно для создания новых дружеских взаимоотношений. Авторы статьи, помимо значения школы,  подчеркивают роль диаспор, которые  через дополнительное образование и церкви также создают возможности для внутриэтнических связей. Исследователи констатировали, что родители рассматривали эти институции как важные места для того, чтобы дети могли познакомиться с культурными нормами и завязать дружеские отношения. Однако посещаемость этих мест детьми была выбором  скорее их родителей, и  не всегда самих детей, которые активно участвовали в развитии новых сетей на местном уровне, основанных на атрибутах, отличных от общей этнической принадлежности [6, с.386]. D. Sime и R. Fox  выяснили, что дети младшего возраста легче налаживали связи, несмотря на свои ограниченные знания английского языка, в отличие от детей постарше, которые были гораздо более избирательны. D. Sime и R. Fox отмечают, что налаживание межэтнических дружеских отношений было для детей непростым делом, и такие факторы, как культурные различия, стереотипы и принадлежность к социальному классу оказывали значительное влияние на тип и силу дружеских связей. Вместе с тем, ученые утверждают, что дружба детей стала ключевым аспектом их миграционного опыта и, хотя в процессе миграции факторы общей этничности, языка были значимы для установления дружеских связей на начальном этапе, но более важными условиями для формирования «новых» дружеских уз оказались принадлежность к социально-экономическому классу и  интересы самих ребят [6, с.388]. 
  H. Iqbal, S. Neal, C.Vincent  поднимают проблему идентичности детей в этнически разнообразных сообществах. Они выявили, что дети договариваются о различиях, чтобы создать идентичность, отличающуюся с их точки зрения высоким статусом.  Исследователи отмечают динамичность  как  ключевую характеристику идентичности детей, что было выявлено через анализ религиозной идентичности и самих процессов идентификации, в которых участвуют дети, что дает возможность развивать эмоциональные отношения с разными сверстниками. Так, ребята из ближайшего круга общения, одной из девочек, состоящего из мусульман, подтвердили ее идентичность  как мусульманки, но «не совсем правильной» мусульманки. Ученые выяснили, что обмен различными мнениями между детьми по поводу идентичности, может позволить им справиться со стигматизацией и этническими стереотипами и создать более инклюзивную идентичность [5, с. 139]. Тем самым доказывается, что дети  способны хотя бы частично участвовать в процессе формирования идентичности и управления ею,  отмечается, что дети не обладают здесь полной свободой.  Способность детей договариваться о разных идентичностях в зависимости от обстановки и контекста позволила налаживать дружеские отношения, несмотря на различия между ними [5, с.140]. 
H. Iqbal, S. Neal, C. Vincent выяснили, что почти у всех детей были близкие дружеские отношения с  учениками своего класса, которые принадлежали к другой этнической группе  и близкие друзья в их  окружении -  первой пятерке, - которые имели другое социальное происхождение, нежели они сами  [5, с.134]. Исследователи пришли к выводу о том, что  идентификация по принадлежности к классу в школе, музыкальным предпочтениям,   практикам компьютерных игр, а также развлечений на игровых площадках была источником  сплочения,  и означала, что членство в различных группах дружбы не было полностью закреплено, а скорее  характеризовалось  текучестью [5, с.134]. 
H. Iqbal, S. Neal, C. Vincent отмечают, что дети,  участвовавшие в исследовании, признавали и осознавали высокий уровень культурного, этнического, религиозного, лингвистического разнообразия, который был частью их повседневного мира.  Исследователи подчеркивают, что все школы поощряли явно праздничное отношение к такому разнообразию, положительно отзывались о двуязычии детей, организовывали различные фестивали, в каждой школе проводились Международные Вечера для семей, на которые поощрялось привозить еду из страны происхождения родителей [5, с.135]. Таким образом,  дети из разных социальных, религиозных, этнических и расовых групп рассматривали такое разнообразие как обычную часть своей повседневной жизни, и  в то же время как нечто, что является праздничной составляющей их школы [5, с.140].  Вместе с тем, ученые  заметили, что в отношениях между детьми существует напряженность, связанная с расой, и она может проявляться в дружбе детей под влиянием внешних факторов (например, под влиянием группы детей старшего возраста) [5, с.136]. 
 D. Bergner, O.Aronson, S. Enell в своем исследовании отмечают, что любая семья обеспечивает человеку социальные отношения (желаемые или нет), которые способны как помочь, так и препятствовать его отношениям с другими людьми. Через свои личные связи родители могут, как дать возможность своим детям встречаться и находить друзей, так и ограничить их в этом своими идеалами, заботами, финансовыми ресурсами, а также воспитательными нормами и стратегиями. Исследователи пришли к выводу о том, что друг может быть другом в школе, а может быть  другом и близкий родственник, хотя другом и другого типа. Они оба друзья, но  разные; они не исключают друг друга, а скорее дополняют. Дружба в школе может быть чем-то иным, чем дружба с родственниками. Исследование показывает, что дружба с членами семьи может представлять собой более интимные отношения, чем дружба в школе. Сверстники в школе могут даже быть определены как лживые сплетники, что подчеркивает потенциал конфликта и власти в дружеских отношениях [3 , с.538-539]. Также исследователи отметили роль внешкольных мероприятий в формировании возможности для  установления межэтнических дружеских отношений  и  роль  семьи, ее финансовых ресурсов, которые могут ограничивать участие ребенка в этих мероприятиях [3, с.539-540].

Таким образом, в   исследовании D. Bergner, O.Aronson, S. Enell  предпринята попытка понять субъективный опыт дружбы девочек-подростков-беженцев на стыке пола, этнической принадлежности, статуса беженца, экономической депривации. 
В отличие от предыдущих исследований, где практики дружбы рассматривались через призму этничности, исследование Ch. Edling  и J. Rydgren   акцентирует внимание на  исследовании дружбы в контексте городской сегрегации, изучается дружба и соседство  девятиклассников в трех школах  Стокгольма [4]. Исследование   сосредоточено на «эффектах» соседства и уделяет особое внимание негативным последствиям взросления в бедном районе. Ученые спрашивали девятиклассников о том, как устроено окружение их близких друзей, их пол, этническая принадлежность, школьный класс и район проживания [4, с.1].  Так, авторы  выяснили, что в двух из трех школ, которые они обследовали, у большинства подростков было лишь меньшинство друзей в их собственном районе. Это подтверждает тот факт, что дружеское окружение девятиклассников не ограничивается их ближайшими соседями [4, с.6]  Ученые узнали, что во всех трех школах наблюдается тенденция к тому, что большинство друзей девятиклассника имеют одинаковое этническое происхождение. Однако эта тенденция особенно ярко выражена среди девятиклассники одной из школ, где 70% сказали, что все их друзья были того же этнического происхождения, что и они, по сравнению примерно с 38% в двух других школах [4, с.7].
 Что касается отечественного опыта исследования дружбы, выделим исследование под руководством С.Н. Майоровой-Щегловой по событийности детства, проведенное в 2018г. научным коллективом (опрашивались онлайн те, кому 18±2 года).  Как было выяснено, юноши и девушки отметили, что впервые самостоятельно стали выбирать себе друзей в среднем в 6,8 лет,  в 10,2  появились личные фотографии со своими друзьями, своя компания - в 11,9 лет, а в 13,4 лет впервые остался/осталась на ночь у друзей.  Были проанализированы также ряд других событий в разрезе пола, возраста, принадлежности к социально-экономическому классу и проживания на определенной территории [1].

 Выводы и обсуждения.  Сделаем два замечания относительно полученных зарубежными учеными данных о дружбе детей. 
Первое. Во всех рассматриваемых исследованиях, так или иначе, поднимается вопрос дружбы между мигрантами и местными жителями, поскольку  считается, что такая дружба может быть выгодна мигрантам, однако, это предположение требует проверки. 

Второе. Сбор данных, касающихся темы дружбы мигрантов, беженцев  осуществляется в основном в школах, в то время как роль других институтов в формировании дружбы детей изучена меньше. Хотя школа, безусловно, является важной площадкой для формирования дружбы, другие социальные пространства (семья, родственники, церкви, досуговые организации) также необходимо исследовать. 

Подводя итог, отметим, что проблематика дружбы детей сквозь социологические линзы требует дальнейшей проработки, понимания ее специфики в условиях российского общества, особенно в аспекте принадлежности детей к различным социально-экономическим классам, влияния на нее пандемии и трансформации коммуникативных форматов практик детей. 
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FRIENDSHIP AS A COMMUNICATIVE PRACTICE OF CHILDREN
Abstract.  Friendship as a form of communicative practice are analyzed in this article, mainly based on the works of foreign scientists. Friendship is considered in the context of ethnicity and migration, and factors of race, religiosity, class, territory of residence, gender, age are also taken into account. 
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