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Аннотация. В статье анализируются плюсы и минусы эвтаназии. Приводятся результаты авторского исследования среди студентов Сибирских вузов о легитимности или недопустимости эвтаназии в нашей стране. 
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Эвтаназия как способ прекращения жизни в результате болезни является давно существующей культурной чертой многих сообществ. Но вопросы этики и морали (есть ли право у одного человека решать за другого, вне зависимости от состояния его здоровья, жить или умереть; или же может быть право суицида общедоступным, тогда как все религиозные нормы порицают самоубийство как факт), а также ценности гуманизма (жизнь в любом состоянии ценна) заставили рассматривать эвтаназию как неоднозначную категорию социального порядка. Вопросы морали и этики рассмотрены в работах О.А. Полюшкевич [3,4]. 
Далеко не во всех странах эвтаназия является легитимной процедурой (в том числе и в России). Но некоторые незаконные факты эвтаназии нашли свое применение и в России, что рассмотрено в более ранних работах автора [1,2]. 
Выделяют пассивную эвтаназию, когда за жизнь пациента не борются или отказываются от жизнеподдерживающего лечения; и активную эвтаназию – когда вводят инъекцию пациенту, для того чтобы наступил летальный исход. 
Таблица
Аргументы «за» и «против» эвтаназии
	За
	Против

	Избавление больного человека от страданий
	Противоречит постулатам религий и общественным моральным устоям

	Избавление близких больного от весомого морального, физического и финансового груза
	Определенные сложности в контроле проведения процедуры в ряде стран

	Наличие четкой законодательной базы во многих странах, где проведение процедуры разрешено
	Вероятность ошибки в поставленном диагнозе и неправильно назначенное лечение – небольшая, но есть

	Каждый человек имеет право решать, жить ему или умереть
	Сомнительность объективности пациента, который страдает от боли



Мы провели опрос студентов Сибирских вузов из таких городов как Иркутск, Красноярск, Новосибирск, Томск, Омск на вопрос оценки допустимости эвтаназии. В опросе приняли участие 890 человек, 56% девушек и 44% юношей в возрасте от 18 до 25 лет. 
Респонденты указывали на следующие моменты пользы эвтаназии.
1.Право самоопределения – жить или не жить должен решать сам человек (57% девушек и 48% юношей). 
У каждого человека есть возможность выбирать – как жить и как умирать. Нельзя ее лишать только потому, что это не морально. (В.А., студент специальности менеджмент организаций, Новосибирск).
Мы выбираем, где, как и с кем жить, почему нас лишат права выбирать как и когда умереть? (Н.Н., студент специальности журналистика, Омск). 
2.Эвтаназия выступает средством защиты от негуманного или болезненного лечения (36% девушек и 29% юношей).
Эвтаназия – это высшая форма гуманизма. Зачем заставлять человека страдать и мучаться? Это более жестоко, чем дать ему спокойно умереть. (О.Ю., студент специальности философия, Иркутск). 
Негуманность именно в том, что мы продлеваем агонию и боль у человека, обреченного на смерть. Не этичнее ли – прервать его мучения? (О.В., студент специальности история, Красноярск). 
3.Эвтаназия – форма заботы о близких, чтобы не обрекать их на совместные мучения и не вводить в дополнительные траты (42% девушек и 35% юношей).
Не стоит забывать, что близкие люди страдают не меньше, а то и больше самого неизлечимо больного. Эвтаназия это акту гуманности по отношению к их чувствам и эмоциям. (Д.А., студент специальности нанотехнологии, Томск).
Жить в мучениях тяжело, но видеть, как невыносимо больно близким людям – еще хуже. Более того, это достаточно дорого – тратиться на тех, кому уже не помочь. (А.В., студент специальности социология, Омск). 
4.Лечение и поддержание жизни неизлечимо больных дорогостояще, эвтаназия снимет эту нагрузку и с родственников, и с государства (27% девушек и 17% юношей).
Зачем тратить деньги на тех, кому не помочь? Это неоправданные траты из бюджета государства и личных средств родственников. (С.Т., студент специальности политология, Новосибирск). 
Неизлечимо больные люди – это неэффективная и стратегически не оправданная трата. Если мы говорим об оптимизации процесса социального обслуживания, то от этой социальной группы стоит отказаться со стороны государства, а для родственников оставить право выбора – либо личных трат, либо их прекращения и ускорения факта смерти, через эвтаназию. (Л.О., студент специальности культурология, Красноярск). 
Против эвтаназии аргументировали следующими положениями.
1.Эвтаназия является покушением на универсальную ценность – человеческую жизнь (31% девушек и 35% юношей).
Нарушать законы Бога – лишать человека жизни не вправе никто. (С.А., студент специальности социальная работа, Иркутск). 
Жизнь – это самое главное, что есть у человека. В любой религии самоубийство каралось. Эвтаназия – это форма опосредованного самоубийства и поэтому недопустима. (В.В., студент специальности юриспруденция, Красноярск).
2.Ошибка врача может стать поводом для убийства (21% девушек и 13% юношей).
Врачи тоже могут ошибаться. А если после этой ошибки совершить эвтаназию, то это будет убийство. (Н.Е., студент специальности журналистика, Красноярск). 
Врачебные ошибки в лечении легко скрыть за фактом эвтаназии. А это неправильно. (А.А., студент специальности юриспруденция, Красноярск). 
3.Эвтаназия лишает надежды на использование новых лекарств и способов лечения (15% девушек и 11% юношей).
Легализация эвтаназии затормозит развитие новых лекарств. Зачем, если лечить будет некого? (С.Н., студент специальности история, Новосибирск). 
Эвтаназия – это радикальный вариант прекращения лечения. Благодаря ему надежды на жить уже не будет. (М.Ю., студент специальности торговое дело, Омск). 
4.Эвтаная приостановит развитие фармотрасли в сфере более эффективных болеутоляющих средств (19% девушек и 16% юношей).
Фармацевтика развивается, потому что есть потребность в определенных лекарства – в данном случае, для неизлечимо больных людей. Если легализуют эвтаназию, то смысла заниматься данным фармакологическим направлением не будет. (О.А., студент специальности фармакология, Томск).  
Легализация эвтаназии перечеркнёт исследования в сфере сильных болеутоляющих и откинет развитие мировой фармакологии на несколько десятков лет назад. (А.И., студент специальности менеджмент организаций, Омск). 
5.Легализация эвтаназии негативно скажется на развитии диагностической и терапевтической сферы, а также добросовестности оказания медицинской помощи тяжелобольным (14% девушек и 12% юношей).
Если эвтаназия будет легитимна, то и скрупулёзный и дотошный диагноз будет избыточен. Если человек неизлечим – то смысла тратить время на установление точного диагноза не будет. (Н.Н., студент специальности политология, Новосибирск). 
Диагностика при неизлечимых заболеваниях становится условной и не обязательной по полной программе, может осуществляться формально, что в конечном счете сделает работу врача «для галочки», а не по сути. Это обесценить его труд и ценность как личности. (М.О., студент специальности социальная работа, Красноярск). 
Таким образом, аргументы за и против эвтаназии достаточно убедительны и вполне аргументированы. Вопросы этики и морали на одной стороне – реальная потребность решения вопросов жизни, ее качества с другой. Студенты достаточно многогранно и аргументированно это показали. Результатом этого становится не решенная на данный момент проблема эвтаназии как социального явления. 
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