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ТЕХНОЛОГИЧЕСКИЙ ПРОГРЕСС КАК ФАКТОР УСТОЙЧИВОГО РАЗВИТИЯ ТЕРРИТОРИЙ

Аннотация. Устойчивое развитие территорий России невозможно без финансовой устойчивости их бюджетов. С помощью корреляционно-регрессионного анализа статистически подтверждено влияние вложений в научные разработки и новые технологии на бюджетные доходы регионов.
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Термин «устойчивое развитие» был введен в обиход на Первой Всемирной Конференции по защите окружающей среды и подразумевал гармоничное развитие экономики, социальной сферы и экологической среды. Устойчивое развитие территорий России – это, на наш взгляд, долговременное, экономически эффективное, постоянно прогрессирующее изменение социально-экономической жизни, которое предполагает расширенное экономическое воспроизводство и, как следствие, обеспечение занятости населения, рост уровня доходов и качества жизни. Все это невозможно без финансовой устойчивости региона, сбалансированности его бюджета.
В научной литературе финансовая устойчивость регионального бюджета определяется как «состояние, характеризующееся способностью региональных органов власти в полном объеме финансировать взятые расходные и долговые обязательства за счет собственных региональных бюджетных средств» [1, с. 129]. А. А Михайлова и Е.Н. Тимушев считают, что это такое финансовое состояние общественного сектора, когда реализация целей государства, регионов и муниципалитетов в настоящее время не ставит под сомнение достижение целей в будущем [2, с. 575]. Можно резюмировать, что финансовая устойчивость региона заключается в способности территориального образования осуществлять самостоятельную финансово-экономическую политику за счет собственных доходов в текущий момент и в будущем. Финансовая устойчивость территории не только обеспечивает стабильное ее развитие, но и снимает с государственного бюджета нагрузку, связанную с финансовой поддержкой территорий, что в условиях нарастающего бюджетного дефицита России весьма актуально.
Анализ бюджетов субъектов РФ показал, что несмотря на безвозмездные поступления финансовых средств из государственного бюджета в бюджеты субъектов, в 18% из них бюджет в 2021 г. был абсолютно дефицитным. В трех субъектах дефицит превысил 10% от величины общего годового объема доходов бюджета без поступлений из бюджетной системы РФ. В 26 субъектах РФ (31,7%) доля безвозмездных поступлений составила более 40% в объеме всех поступлений в бюджет (рисунок 1), что говорит о полной зависимости от федерального бюджета и отсутствии самодостаточности.


Рисунок 1. Структура доходов субъектов РФ в период с 2005 по 2021 гг.
Источник: составлено автором по [3]

Доля безвозмездных поступлений в бюджетах субъектов РФ имеет высокую обратную корреляцию (r = - 0,857) с долей поступлений налогов на прибыль организаций. Таким образом, чем выше уровень развития экономической деятельности территории и больше налоговых поступлений от ее резидентов, тем меньше территория нуждается в финансовой поддержке из федерального бюджета (рисунок 2). Начиная с 2005 г. средняя по России доля налогов на прибыль организаций в общем объеме налоговых поступлений в бюджет сокращалась с 31,8% до 25,8% в 2021 г., а средняя доля безвозмездных поступлений в региональных бюджетах наоборот увеличивалась с 14,7% в 2005 г. до 22,2% в 2021 г. Это говорит о снижении финансовой устойчивости регионов.


Рисунок 2. Зависимость доли безвозмездных поступлений в бюджет субъекта РФ от доли собираемых налогов на прибыль организаций в общем объеме дохода, 2021 г.
Источник: составлено автором по [3]

Исследование заключалось в выявлении факторов, существенно и положительно влияющих на устойчивое экономическое развитие регионов РФ, которое тесно связано с финансовой устойчивостью территориальных бюджетов. Для эмпирической оценки использованы региональные статистические базы данных Росстата [3]. Объектом исследования выступили 82 субъекта России.
Финансовая независимость региона прежде всего связана с доходной частью бюджета. Эта точка зрения является основной в исследованиях по вопросу о финансовой устойчивости регионов [4; 5; 6; 7]. Для выявления экономических факторов, от которых зависят доходы регионального бюджета, был проведен корреляционный анализ, построена регрессионная модель, которая помогла выявить статистически значимые закономерности.
Результирующим показателем в регрессионной модели был выбран показатель величины поступлений в бюджет (budg_income). На базе эмпирических данных 2021 г. было проанализировано влияние отдельных показателей, отражающих результат экономической деятельности субъекта, на величину поступлений в региональный бюджет. Эти показатели являются факторами устойчивого развития территорий, имеют количественное измерение, что важно для проведения корреляционно-регрессионного анализа, и доступны на сайте Росстата.  К ним относятся: валовой региональный продукт, млн. руб. (grp); инвестиции в основной капитал, млн. руб. (invest_fixed); доля малого и среднего предпринимательства в ВРП субъекта РФ, % (per_small); поступление налогов, сборов и иных обязательных платежей, млн. руб. (taxes); сальдированный финансовый результат деятельности организаций, млн. руб. (fin_results); индекс промышленного производства, % (index_prod); внутренние затраты на научные исследования и разработки, млн. руб. (costs_research); затраты на инновационную деятельность организаций, млн. руб. (costs_innov); затраты на внедрение и использование цифровых технологий, млн. руб. (costs_digital). Включение в факторный комплекс показателей, связанных с инновационной деятельностью и цифровыми технологиями продиктовано ускорением научно-технического прогресса в современном мире, что отмечается многими исследователями. Так в своей статье Е.М. Бухвальд и А.В. Кольчугина делают вывод, что «в условиях перехода к инновационной модели развития доминирующее значение приобретает проблема дифференциации регионов по уровню инновационности их экономики» [8, с. 636].
Взаимосвязь доходов бюджета с вышеперечисленными экзогенными показателями рассчитана по эмпирическим данным 2021 г. и представлена в таблице 2.

Таблица 2.
Взаимосвязь доходов бюджета с экономическими показателями уровня развития региона, 2021 г.
	Показатель
	Теснота связи показателя с доходами бюджета субъекта РФ
	Эластичность дохода по показателю

	grp
	r* = 0,933
	0,821

	invest_fixed
	r = 0,918
	0,795

	per_small
	r = - 0,053; ** = 0,990
	 3,719

	taxes
	r = 0,976
	0,859

	fin_results
	r = 0,927
	0,539

	index_prod
	r = 0,381;  = 0,998
	2,513

	costs_research
	r = 0,970
	0,512

	costs_innov
	r = 0,950
	0,642

	costs_digital
	r = 0,949
	0,300


* r – линейный коэффициент корреляции;
**  – индекс корреляции, характеризующий нелинейную (степенную) взаимосвязь.
Источник: рассчитано авторами по [3]
Большинство рассмотренных экономических показателей имеют с величиной доходов бюджета высокую степень линейной взаимосвязи за исключением доли малого и среднего предпринимательства в ВРП субъектов и индекса промышленного производства. Но расчеты показали, что последние связаны с доходами степенной зависимостью. Доходы региональных бюджетов имеют высокую эластичность по per_small, т.е. развитие мелкого и среднего предпринимательства оказывает существенное влияние на наполняемость бюджета региона.
Степенная теоретическая модель зависимости дохода бюджетов от индекса промышленного производства показывает высокую эластичность по фактору index_prod, что свидетельствует о необходимости развития производственной сферы региона для выхода на траекторию устойчивого развития.
Среди показателей, имеющих с доходами линейную взаимосвязь, самая высокая эластичность, т.е. сила воздействия на доход, у величины налоговых и других поступлений (taxes), что естественно, т.к. налоги являются основным источником формирования бюджета территории. Вторым по силе влияния является величина ВРП. Этот показатель – обобщающий результат экономической деятельности региона и имеет тесную взаимосвязь со всеми другими рассматриваемыми экономическими показателями, т.к. формируется под их влиянием. 
При попытке построить модель множественной регрессии столкнулись с нарушением предпосылки метода наименьших квадратов в виде мультиколлинеарности между влияющими факторами. Статистически значимой оказалась модель зависимости дохода бюджета от его ВРП (grp), величины безвозмездных поступлений (grants), объемов внутренних затрат на научные исследования и разработки (costs_research). Эти три фактора оказались независимыми и параметры при них несмещенные, состоятельные и эффективные. Результат оценки параметров теоретической модели, выполненных авторами представлен в таблице 3.

Таблица 3.
Результаты моделирования
	Переменная
	Параметр
	t-статистика
	P-значение

	grp
	0,032787
	5,340617
	8,67Е-07

	grants
	1,785293
	10,32003
	2,66Е-16

	costs_research
	5,000069
	13,49998
	3,24Е-22

	Множественный R
	0,986974

	Нормированный R2
	0,960803

	F
	991,0542 (P < 0,05)

	Наблюдений
	82


 Теоретическая модель следующая:

Модель хорошо аппроксимирует исходные эмпирические данные (R2=0,96), статистически значима на уровне =0,05 по критериям Фишера и Стьюдента.
Согласно данной модели, увеличение ВРП субъекта на один млн. руб. в среднем гарантирует повышение доходов бюджета на 32,8 тыс. руб. Если бы бюджеты субъектов России в 2021 г. не получили безвозмездных поступлений от государства, то это обнулило бы доходы в 32 субъектах РФ или 39% от общего числа.
Статистически подтверждается влияние вложений в научные разработки и новые технологии на бюджетные доходы регионов. В среднем каждый млн. рублей, вложенный в эту сферу, приводит в среднем к увеличению бюджетных поступлений на 5 млн. руб. По состоянию на 2021 г. средний уровень вложений в научные разработки по субъектам составил чуть менее 1% от величины валового регионального продукта и 31% от объема безвозмездных поступлений. Это низкий уровень и необходимо принятие мер государственного стимулирования для его увеличения. Только пять регионов (Белгородская, Владимирская, Воронежская, Курская и Калужская области) вкладывают в НИОКР более 10% ВРП, а у 64 субъектов (78% от общего числа) этот показатель ниже 1%.
Опираясь на доступную статистическую информацию, можно утверждать, что в настоящее время инновационная деятельность, внедрение цифровых технологий существенно влияют на устойчивость бюджетной сферы, социально-экономическую жизнь России и ее регионов. Пока наблюдается сильная дифференциация субъектов РФ по уровню инновационного развития. Учитывая то, что вложения в научные исследования и разработки, инновационную деятельность, внедрение и использование цифровых технологий увеличивают доходную часть бюджета эти направления должны стать приоритетными при разработке программ стратегических развития регионов.
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TECHNOLOGICAL PROGRESS AS A FACTOR OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT OF AREAS

Abstract. Sustainable development of the areas of Russia is impossible without the financial stability of their budgets. The study used correlation-regression analysis. The impact of investments in scientific developments and new technologies on the budget revenues of the regions has been statistically confirmed.
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доля безв.поступлений	0.41996615115387875	0.10066810941259177	0.25597638380708559	0.2054710593631934	0.11058587113801684	0.21267772980325172	0.13605447221238676	0.34854413397032552	0.44870194942456743	0.26059418176798677	0.14146057277642396	0.16707606835379255	0.21370675113419671	0.12104474633250975	0.15231700773841678	0.22587277910419107	0.21739456838589657	0.32341816745039148	0.16256593113529955	0.30246872976036271	0.19833044879446168	0.36529579528900724	9.1500359525736819E-2	0.33172082856310686	0.39990717669247594	0.27225665772212754	7.9416302158012236E-2	0.30087159599854713	9.0105426486829732E-2	0.12179416246031272	4.1488160484335693E-2	0.20690047518176122	0.22351532824511558	0.15919637951598864	0.19213041762892283	3.5590100546235251E-2	3.2085009190429906E-2	1.1422448649522887E-2	3.3383957454765981E-2	3.8796060525862756E-2	6.0943476578375767E-2	1.2047163610355842E-2	0.15712755888477242	0.21573203355748169	8.4688581471698873E-2	9.0850783498947915E-2	0.29080756369143884	0.21645700480711644	0.11677273670062237	0.34245247686497682	0.13049855017476436	0.23014279730583692	0.28198031638526933	0.12057426086407476	0.27497145037330106	0.17566590011735805	0.12550904873591853	8.081305004234636E-2	0.30105750111138058	0.63047769400166254	0.32613182834336812	3.5523984275908083E-2	2.4456897615246873E-2	0.26829773003573265	0.12384150622507417	0.47066782519673861	0.31081571947094555	0.36191908351040952	0.20702967041823001	0.15120769981105178	0.15429825775306902	0.11397734180817401	0.16819462872587279	0.10804906030365564	5.2102702266929153E-2	0.16684060806833637	0.15654755395957268	0.13388828242553497	0.21234175788740062	0.32616708304858782	3.6285795363413156E-2	0.16842732051318238	0.49113729165981879	0.26671134991008416	0.26622767629216337	0.45218263797345071	0.22886221294363254	0.36478437464661834	0.25313262116123797	0.1540609097314648	0.10208262338076894	0.38612498490263086	0.29414696760405534	0.24449616873447749	0.42075578829607518	0.2853903042080983	0.24818344016589391	0.20798848638434383	4.1014463706769227E-2	0.40783716244246454	0.16575588298791019	0.31524677727381234	0.19969334506083536	0.49232352513219102	0.12430993927754018	0.13284437940083188	0.28450977168279185	0.45011162132239502	6.1721748128034867E-2	0.52951422775777857	0.52213123824277974	0.63679453096024974	0.19586312608974987	0.31801011437345039	0.34180826724027746	0.27147032520556058	0.6803000367507327	0.70072603589351046	0.85111899563318794	0.66772284079966304	0.72029271125340133	0.59453920003422478	0.83394502983920715	0.39715568295519083	0.30321123930310473	0.49827870947625269	0.4535716932925713	0.18214921709184406	0.312707216111273	0.46037519613484001	0.20303203335581543	0.39120191174985697	0.23065604723981539	0.2637231400416693	0.36892190223629351	0.22578802196165337	0.35053654492153163	0.31620979553861212	0.51651507898516036	0.15436368581265714	6.5775350376992517E-2	0.21597221096624497	0.63566750280899753	0.80977116987113595	0.31508271715794411	0.44576100168859573	0.13357858898779887	0.22652736254183448	0.1887033565582438	0.2639588894649797	0.32267515228409083	0.30773110794229547	0.56169833386750168	0.3677946271629306	0.46435508944034276	0.61328361016550992	0.26771188875250362	0.26717804438800508	0.34429968936900179	0.31385075744704455	7.8181107197138833E-2	0.62473010820347685	Доля налога на прибыль организаций в доходе, коэфф.


Доля безвозмездных поступлений в доходе, коэфф.



