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Аннотация. В работе проанализированы показатели учреждений сферы культуры Вологодской области. Более подробно внимание уделено показателям по музеям (финансирование, число музеев, их работников, посещаемости). В целом, выявлена положительная динамика развития, которая все же требует дальнейших мер поддержки.
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В условиях проведения специальной военной операции, введения санкций в различных областях деятельности одним из главных национальных приоритетов становится защита традиционных российских духовно-нравственных ценностей, культуры и исторической памяти[footnoteRef:1]. Укрепляется общественное мнение относительно вопроса о негативном влиянии Запада на российскую цивилизацию и культуру. По данным опросов ВЦИОМ, 59% россиян поддерживают эту позицию, из них 26% считают влияние западной цивилизации и культуры разрушительным для России. При этом каждый второй респондент согласен с тезисом о том, что жители страны сами забывают собственную культуру (55%)[footnoteRef:2]. Результатами распространения деструктивной идеологии могут стать пренебрежение духовно-нравственными ценностями, искажение исторической правды, разрушение исторической памяти; отрицание российской самобытности[footnoteRef:3].  [1:  Указ Президента РФ от 09.11.2022 № 809 "Об утверждении Основ государственной политики по сохранению и укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей". URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/405579061/]  [2:  https://wciom.ru/analytical-reviews/analiticheskii-obzor/vlijanie-zapada-i-rossiiskaja-kultura]  [3:  Указ Президента РФ от 09.11.2022 № 809 "Об утверждении Основ государственной политики по сохранению и укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей". URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/405579061/] 

В целях недопущения реализации указанных рисков необходимо обратить пристальное внимание на развитие учреждений культуры РФ. В широком перечне типов учреждений культуры, включающем публичные библиотеки, музеи, театры, парки культуры и отдыха, цирки, зоопарки, концертные организации, музеи по своей многоаспектной деятельности занимают особое место. Они направлены на решение познавательных задач с позиций культуры, истории и современности. Весомую роль в воспитании патриотизма, сохранении знаний о собственной истории играют именно музеи. Это подтверждается и данными опросов. Так, в числе наиболее интересных для россиян музеев указываются исторические (67%)[footnoteRef:4]. В этой связи поддержание и развитие музеев видится актуальной задачей. [4:  https://wciom.ru/analytical-reviews/analiticheskii-obzor/noch-muzeev-2023] 

Целью данной работы является изучение тенденций развития учреждений культуры Вологодской области (на примере музеев). 
Информационной базой послужили данные Федеральной службы государственной статистики (Росстат), автоматизированной информационной системы «Статистическая отчетность отрасли», статистического сборника Росстата «Регионы России. Социально-экономические показатели за 2022».
Тенденции развития учреждений культуры будут рассмотрены на примере ряда важных показателей: финансирования, числа музеев и числа их работников; числа посещений. Следует отметить прямую зависимость развития учреждений культуры от объема бюджетных ассигнований [1], которые, в свою очередь, могут изменяться в зависимости от ситуации в стране, мире. Так, например, существенные последствия имели период финансового кризиса 2008 года и пандемии COVID-19 [2,3]. Между тем государство стремится к поддержке развития сферы культуры: в 2018 году к реализации был принят национальный проект «Культура», ключевыми целями которого стали увеличение числа посещений учреждений культуры, обращений к цифровым ресурсам, создание условий для творческой реализации граждан[footnoteRef:5]. С учетом этих аспектов в качестве периода для анализа в данном исследовании выбран временной промежуток 2018-2022 гг. Период начинается с даты утверждения нацпроекта «Культура» и включает допандемийные и послепандемийные годы. Одним из главных отрицательных эффектов пандемии стало объективное снижение числа посещений учреждений культуры. Для сохранения возможности участия граждан в культурных мероприятиях активно использовался цифровой формат. Обращение к цифровым технологиям в сфере культуры в 2020 году превысило в 2 раза уровень 2019 года[footnoteRef:6]. [5:  Паспорт национального проекта «Культура». URL: http://static.government.ru/media/files/KwygvgPq1PWAajAmsABFTSPUvVtEjHrO.pdf]  [6:  Постановление Правительства Российской Федерации от 01.11.2021 № 1897 "О внесении изменений в государственную программу Российской Федерации "Развитие культуры" и признании утратившими силу некоторых актов и отдельных положений некоторых актов Правительства Российской Федерации". URL: http://publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001202111100016?index=4] 

Влияние пандемии COVID-19 заметно сказалось на финансировании. По данным автоматизированной информационной системы  «Статистическая отчетность отрасли», бюджетные ассигнования музеев в целом по РФ и СЗФО в 2021 году снижаются по отношению к 2020 году (табл. 1). Ситуация по Вологодской области несколько отличается: с 2018 по 2019 гг. наблюдался довольно существенный рост ассигнований (+141859), в год начала пандемии прирост сократился более чем в 2 раза. Далее в 2021 году произошло увеличение за счет субсидий на осуществление капитальных вложений[footnoteRef:7].  [7:  АИС «Статистическая отчетность отрасли». URL: https://stat.mkrf.ru/indicators/] 


Таблица 1
Бюджетные ассигнования за период 2018-2022 гг.
	
	Бюджетные ассигнования учредителя

	
	2018
	2019
	2020
	2021
	2022
	2022 к 2018
	2021 к 2020

	Всего по Российской Федерации
	60623639,7
	64196835
	72886965
	72611165
	84959546
	+24335906,3
	-275800

	Северо-Западный федеральный округ
	13115530,2
	13641171
	17807928
	16414566
	22322523
	+9206992,8
	-1393362

	Вологодская обл.
	461809,7
	603668
	663790
	990984
	1274120
	+812310,3
	+327194

	Источник: данные АИС «Статистическая отчетность отрасли». URL: https://stat.mkrf.ru/indicators/



Нестабильная ситуация с финансированием не отразилась на численности музеев, включая их филиалы и обособленные подразделения. В период 2018-2022 гг. наблюдается положительная динамика по данному показателю (табл. 2). Так, по стране в целом за пять лет число музеев увеличилось на 190 единиц, по СЗФО – на 28, по Вологодской области – на 4.

Таблица 2
Число музеев за период 2018-2022 гг.
	Регионы

	Число музеев, ед.

	
	2018
	2019
	2020
	2021
	2022
	2022 к 2018

	Всего по Российской Федерации
	2687
	2726
	2773
	2826
	2877
	+190

	Северо-Западный федеральный округ
	269
	276
	275
	287
	297
	+28

	Вологодская обл.
	41
	41
	41
	45
	45
	+4

	Источник: данные АИС «Статистическая отчетность отрасли». URL: https://stat.mkrf.ru/indicators/



В соответствии с ростом числа количества учреждений отмечается и увеличение численности их работников. При этом количественные показатели по годам являются не такими равномерными, как в случае с числом музеев. В целом за период общее увеличение численности работников музеев по России составило 1135 человек, по СЗФО – 367, по Вологодской области отмечается снижение на 1 работника (табл. 3). При этом по стране показатели 2019 г. (73381 чел.) и 2020 г. (73521 чел.) снижаются по  сравнению с 2018 годом (73623 чел.). По СЗФО понижающие тенденции заметны в период пандемии, в 2020 (16297 чел.) и 2021 (16514 чел.) годах по отношению к 2019 (16555 чел.). В Вологодской области снижение приходится на постпандемийный период: 2021 (902 чел.) и 2022 (898 чел.) годы, в числе возможных причин – оптимизация численности работников.

Таблица 3 
Численность работников музеев за период 2018-2022 гг.
	Регионы

	Численность работников - всего, чел.

	
	2018
	2019
	2020
	2021
	2022
	2022 к 2018

	Всего по Российской Федерации
	73623
	73381
	73521
	73895
	74758
	+1135

	Северо-Западный федеральный округ
	16501
	16555
	16297
	16514
	16868
	+367

	Вологодская обл.
	899
	902
	918
	902
	898
	-1

	Источник: данные АИС «Статистическая отчетность отрасли». URL: https://stat.mkrf.ru/indicators/



О процессах культурной активности населения свидетельствует частота посещений учреждений сферы культуры. Также данный показатель влияет на финансовые возможности учреждений, поскольку с ростом числа посетителей увеличиваются поступления от оказания услуг на платной основе. По данным Росстата, число посещений культурных мероприятий за последние годы растет. Так, за период 2021-2022 гг. прирост составил 394,213 миллионов посещений (табл. 4).

Таблица 4
Число посещений культурных мероприятий за период 2021-2022 гг.
	Число посещений культурных мероприятий, млн единиц
	2021

	2022

	2022 к 2021

	Российская Федерация
	2 025,924
	2 420,137
	394,213

	Источник: Данные Росстата. URL: https://fedstat.ru/indicator/61283



На фоне повышения общей активности населения в отношении посещения учреждений культуры в Вологодской области в период 2000-2017 гг. была выявлена позитивная динамика посещаемости музеев, которая  возросла почти в два раза, превышая общероссийский уровень [4]. Это свидетельствует об особой популярности музеев у жителей области.  Необходимо отметить, что по более свежим данным Вологодская область по показателю посещаемости музеев занимает 13 место из 85 в рейтинге по России[footnoteRef:8]. При этом, по сведениям The Art Newspaper Russia, Кирилло-Белозерский историко-архитектурный и художественный музей-заповедник и Вологодский государственный историко-архитектурный и художественный музей-заповедник вошли в престижный рейтинг ТОП-50 самых посещаемых музеев страны за 2022 год[footnoteRef:9]. Несмотря на это, оценивая полный анализируемый период, мы видим, что активность населения полностью не восстановилась (табл. 5).  [8:  Регионы России. Социально-экономические показатели. 2022: Стат. сб. / Росстат. М., 2022. 1122 с.]  [9:  Рейтинг посещаемости российских музеев за 2022 год: топ-50. URL: https://www.theartnewspaper.ru/posts/20230503-okxe/
] 


Таблица 5
Число посещений музеев за период 2018-2022 гг.
	Регионы
	Число посещений музеев, всего, тыс. чел.

	
	2018
	2019
	2020
	2021
	2022
	2022 к 2018

	Всего по Российской Федерации
	148953,0
	149748,6
	66348,2
	108616,0
	141066
	-7887,2

	Северо-Западный федеральный округ
	34918,6
	38030,7
	15166,5
	26316,7
	34369,8
	-548,8

	Вологодская обл.
	1415,1
	1411,8
	755,6
	1171,9
	1369,4
	-45,7

	Источник: данные АИС «Статистическая отчетность отрасли» URL: https://stat.mkrf.ru/indicators/



Отрицательным фактором выступили ограничения пандемии COVID-19. В целом по России и СЗФО до 2020 года наблюдался рост числа посещений. В 2020 году показатели существенно снизились по отношению к предыдущему году: по стране в 2,3 раза, по СЗФО – в 2,5 и по Вологодской области – в 1,9 раза. В 2021 году отмечается новый рост: значения увеличились в 1,6; 1,7; 1,6 раз соответственно. Несмотря на снятие ограничений и постепенное повышение показателя, в 2022 году не удалось вернуться к прежнему допандемийному уровню. Число посещений по отношению к 2020 году возросло в 2,1; 2,3; 1,8 раз соответственно. Возможной причиной может быть отток иностранных туристов в период пандемии и специальной военной операции, что требует дополнительного анализа. Примечательно, что частота посещений учреждений культуры разнится у жителей городской и сельской местности. Так, по итогам опроса ФГБУН ВолНЦ РАН «Социокультурный портрет Вологодской области» за 2021 год, молодые люди сельской местности реже пользуются культурными услугами музеев (1,3% - сельская местность, 3,6 % - городская). Главная причина этого видится в ограниченности доступа инфраструктуры в сельской местности [5]. Стоит также учесть, что значительная доля посещений приходится на известные музеи, которые входят в рейтинги посещаемости по России. Отсюда следует вывод и о наличии преимущественных финансовых возможностей на поддержание и развитие данных учреждений.  
Анализ важных показателей развития музеев Вологодской области выявил положительные тенденции. В свете новых задач по защите традиционных российских духовно-нравственных ценностей, культуры и исторической памяти поддержание и развитие музеев представляется очень актуальным. Деятельность музеев направлена на воспитание патриотизма, сохранение исторической правды и исторической памяти, российской самобытности. Особого внимания требует анализ содержания и тематики государственного задания, понимание того, как финансируются исследования музеев, какую роль играет деятельность на привлечение финансовых средств, их пропорции и возможности сохранения и развития исторической памяти. Во многом это зависит от конкретной политики региональной власти и возможностей музеев вписаться в задачи социально-экономического развития территорий.
Своевременный анализ ситуации в сфере культуры на основе данных статистики может способствовать поиску и реализации таких решений, которые были  бы направлены на обеспечение сохранности культурных ценностей страны и социальной функции культуры, а также создание экономических механизмов, позволивших бы культуре эффективно развиваться в условиях рынка [6].
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ON THE QUESTION OF DEVELOPMENT TRENDS OF CULTURAL INSTITUTIONS IN THE VOLOGDA REGION (BY THE EXAMPLE OF MUSEUMS)
Abstract. The work analyzes the indicators of cultural institutions in the Vologda region. More detailed attention is paid to indicators for museums (financing, number of museums, employees, attendance). Positive development dynamics have been identified, which still require further support measures.
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