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Аннотация. Искусственный интеллект становится все более значимым инструментом в академическом сообществе. В этой связи в работе раскрываются возможности и ограничения его применения для написания научных статей как ключевого показателя эффективности научно-исследовательской деятельности.
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Написание научных статей – один из важнейших этапов научного исследования, требующий значительных временных и интеллектуальных ресурсов от ученых. Применение искусственного интеллекта для автоматизации некоторых аспектов этого процесса представляет собой перспективное направление, которое может значительно ускорить и улучшить качество научного письма. Так, технологии глубокого обучения позволяют создавать системы, способные генерировать тексты, максимально приближенные к стилю и содержанию научных статей. Однако в этом случае можно столкнуться с имитацией научного стиля и обсуждения результатов исследований [1], что требует активизации широкой дискуссии в академическом сообществе по этому поводу.
В последние десятилетия исследования в области искусственного интеллекта привели к значительным достижениям и расширению его применения в различных сферах. Одной из основных возможностей раскрытия потенциала искусственного интеллекта в научной деятельности является автоматизация анализа данных. Системы машинного обучения могут обрабатывать огромные объемы данных и выявлять скрытые закономерности в них. Это позволяет ученым проводить более глубокий и комплексный анализ данных, что способствует развитию научных исследований. При этом интеллектуальные системы поддержки могут предлагать альтернативные подходы к решению проблем и оценивать вероятные результаты. 
Искусственный интеллект имеет потенциал значительно улучшить процесс рецензирования и редактирования научных статей. Алгоритмы машинного обучения и обработки естественного языка могут быть обучены распознавать структуру научных статей, оценивать логику и связность аргументации, а также выявлять возможные ошибки или несоответствия требованиям журнала. Помимо этого, существуют инструменты автоматического редактирования, которые могут исправлять орфографические и грамматические ошибки, а также проверять стиль и форматирование текста научных статей. Такие системы обычно основаны на существующих правилах и шаблонах, но также могут использовать искусственные нейронные сети для более точной оценки качества публикуемого материала.
В конечном итоге использование искусственного интеллекта позволяет автоматизировать процесс написания самих научных статей и отчетов. Нейронные сети, обученные на больших объемах источников, могут создавать тексты, максимально приближенные к стилю и содержанию научных статей. Это ускоряет процесс публикации результатов исследований и облегчает труд ученых. Похожим образом обстоят дела и с проведением литературного обзора. Алгоритмы машинного обучения способны сканировать большие объемы научных статей и выделять наиболее релевантные работы по заданной теме. Это помогает авторам более полно охватить предметную область и улучшить обоснованность своих выводов, в т.ч. посредством суммаризации текста. 
Вместе с тем важно понимать, что исследования, основанные на искусственном интеллекте, сильно зависят от качества данных, используемых для обучения и анализа [2]. Они могут содержать ошибки, неточности или быть попросту предвзятыми, что может привести к искажению полученных результатов. В частности, если данные собраны из определенной географической области или у определенной группы людей, то они не могут отражать полную картину изучаемого явления. Нельзя не принимать во внимание и фактор времени, от которого напрямую зависит стабильность моделей искусственного интеллекта. Например, в области климатических исследований сведения о погоде могут меняться в зависимости от сезонных и годовых изменений, что требует постоянного обновления информационной базы для достижения актуальных научных результатов.
Использование искусственного интеллекта в написании научных статей также приводит к необходимости усиления контроля со стороны академического сообщества. Несмотря на значительные достижения в области обработки естественного языка, современные модели продолжают испытывать трудности в правильной интерпретации контекста и смысла текста [3]. Искусственный интеллект не обладает способностью к критическому мышлению и оценке доказательств на научной основе, интуитивному пониманию сложных концепций и отношений между ними. В этой связи человеческий фактор особенно важен для анализа логической последовательности и аргументации, оценки релевантности полученных выводов. 
Искусственный интеллект часто ограничен в своей способности работать в специфических отраслях знания. Для написания научных статей требуется глубокое понимание предметной области, которое может быть недоступно современным алгоритмам без соответствующего обучения или настройки [4]. В этом случае существует большие количество нерешенных вызовов: 
1. Необходимость глубокого понимания предметной области. Искусственный интеллект требует обучения на больших объемах данных для достижения хороших результатов, в то время как научные исследования – глубокого понимания узкоспециализированных тем. Несоответствие этих двух граней может привести к недостаточной производительности полученных моделей и неадекватным выводам.
2. Сложность адаптации к новым областям знания. Искусственный интеллект обычно обучается на конкретных данных и задачах, а его применение за пределами этих областей может быть затруднено. При переходе к новым отраслям знания требуется дополнительное обучение или перенастройка моделей, что может быть весьма трудоемким и затратным процессом.
3. Неоднородность данных. При проведении исследований данные могут иметь различные форматы, структуры и специфические характеристики. Это может затруднить применение универсальных алгоритмов и моделей искусственного интеллекта, разработанных для обработки стандартных данных.
4. Трудности в интерпретации результатов. Сложно интерпретировать результаты, полученные при помощи искусственного интеллекта, без глубокого понимания контекста и специфики исследования, что далеко не всегда удается сделать алгоритмам машинного обучения. Следствием этого могут быть неправильные выводы или недостаточная информативность научных статей.
Другой проблемной стороной в использовании искусственного интеллекта при написании научных статей могут быть этические стандарты [5]. Важно, чтобы весь используемый инструментарий был прозрачным и доступным для оценки академическим сообществом. Однако в случае применения сложных алгоритмов машинного обучения или автоматического сбора персональных данных сделать это может быть весьма сложно, что затруднит проверку и воспроизведение результатов исследования. В этой связи существует опасность манипулирования научными знаниями, особенно если предложенные методы подвержены предвзятости или ошибкам. Более того, нельзя исключать ситуации, когда результаты исследования будут искажаться в интересах определенных сторон или в соответствии с предвзятыми предположениями. Отсюда актуальными становятся и вопросы авторства при использовании искусственного интеллекта в научных исследованиях. Не всегда очевидно, какую роль играли люди и алгоритмы в процессе подготовки рукописи, что может привести к конфликтам относительно того, кто заслуживает признания за работу, и как это должно быть отражено в авторских списках и цитированиях. 
Таким образом, искусственный интеллект представляет собой мощный инструмент, способный автоматизировать процесс написания научных статей, повышая точность и продуктивность исследований. Однако, несмотря на весь потенциал, существует множество ограничений, которые необходимо учитывать в научной практике. Возможности применения искусственного интеллекта включают автоматическое создание структурированных и качественных текстов, обработку и анализ больших объемов данных, выявление закономерностей и тенденций, а также улучшение качества исследовательской работы в целом. Современные алгоритмы может значительно упростить процесс написания статей, освобождая время ученых для более глубокого анализа данных и формулирования новых гипотез.
В то же время применение искусственного интеллекта сопряжено со множеством серьезных вызовов, преодоление которых связано с необходимостью совершенствования методов и алгоритмов, направленных на улучшение качества доступных данных, учет специфики исследуемой области знаний, соблюдение этических стандартов и т.д. В итоге, использование искусственного интеллекта для написания научных статей представляет собой перспективное направление, что, тем не менее, требует внимательного анализа и оценки всего спектра возможностей и ограничений, чтобы достичь оптимальных результатов и обеспечить высокий уровень качества научных исследований.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND SCHOLAR'S LABOR: LIMITS OF THE POSSIBLE AND PERMISSIBLE IN WRITING SCIENTIFIC ARTICLES[footnoteRef:2] [2:  The work serves as a demonstration of the capabilities of artificial intelligence, as it is entirely generated by the GPT-3.5 neural language model. The author's contribution lies solely in editing the material.] 


Abstract. Artificial intelligence is becoming an increasingly important tool in the academic community. In this regard, the work reveals the possibilities and limitations of its use for writing scientific articles as a key indicator of the effectiveness of research activities.
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