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Аннотация статьи на русском языке: рассматривается динамика социальной стратификации населения Пермского края в период экономического кризиса с 2008 по 2017 гг. Анализ характеристики социальной структуры на основе официальных статистических данных и интервью «Социокультурный портрет региона России» за 2007, 2012 и 2017 гг. 
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Социальная структура общества, как известно, не является неподвижной, она эволюционирует, развивается, меняется. При существующем многообразии культур, национальностей, религиозных течений, обширности территории, именно полное и адекватное представление о формирующейся социальной стратификации является одним из условий эффективного решения социальных проблем в рамках экономической и социальной политики государства и его регионов. 
Несмотря на активное изучение социальной структуры российского общества, существует недостаточная осведомленность о существующей социальной стратификации населения Пермского края и ее динамики. Пермский край – промышленный регион со своими экономическими особенностями. До периода наступления кризисов 2008 и 2014 гг Пермский край являлся регионом-донором, обладающим внушительным экономическим потенциалом и высоким уровнем жизни. Кризисы изменили не только экономическое положение региона, но и социальное самочувствие населения, состав его социальных слоев. С понижением уровня жизни, сократилось развитие бизнеса, увеличился отток капиталов и интенсивность миграционных процессов, в частности, отток конкурентоспособного населения. 
Изучение динамики социальной стратификации позволит понять влияние экономического кризиса на процесс расслоения общества, определить его устойчивость, проследить тенденции развития, выявить особенность трансформационных процессов населения промышленных регионов. Полученные данные будут полезны в разработке и корректировке экономической и социальной политики региона и государства. 
Для обеспечения более полного рассмотрения динамики социальной стратификации в регионе необходимо  учитывать статистические данные и субъективное мнение жителей региона. Основой для выделения критериев социальной структуры являлась методика Н.И.Лапина и Л.А.Беляевой по составлению социокультурного портрета региона.
Критериями характеристики социальной структуры на основе официальных статистических данных были выбраны: валовой региональный продукт на душу населения; место региона в Федеральном округе по основным социально-экономическим показателям; общая численность населения, темпы его прироста/убыли; доходы, расходы населения. 
Несмотря на предположение о увеличении разрыва между самой обеспеченной и самой малообеспеченной частью населения в период с 2007 по 2017 гг, полученные данные говорят о том, что ситуация обратна: линия тренда по данным разрыва в доходах между самой малообеспеченной и самой обеспеченной частью населения имеет нисходящую тенденцию (Рисунок 1). Однако в период с 2011 по 2013 гг отмечено возрастание разрыва в доходах, на что могли повлиять последствия кризиса 2008 года. В целом за период с 2007 по 2016 гг разрыв в доходах между самой обеспеченной и самой малообеспеченной частью населения не увеличился, а наоборот уменьшился. 

Рисунок 1. Трендовый анализ разрыва в доходах между самой обеспеченной и самой малообеспеченной группами населения в период с 2007 по 2016 гг.
В качестве источника характеристики социальной структуры на основе самооценки жителей региона были использованы базы с интервью «Социокультурный портрет региона России» за 2007, 2012 и 2017 гг.  Характеристиками являлись:  самооценка уровня жизни населения; сравнение уровня жизни с прошлым годом; негативные последствия кризиса; стратификация населения по признакам власти, дохода, образования; средний класс во взрослом населении.
Для обработки полученных данных, их последующего анализа и проверки гипотез проводилась работа в базе данных в SPSS Statistics. При анализе данных использовались частотный анализ, построение таблиц сопряженности и поиск связи между признаками, кластерный анализ.
Ответы респондентов были распределены в условные слои в соответствии с финансовыми возможностями: «нищие», «бедные», «необеспеченные», «обеспеченные», «зажиточные», «богатые». В ходе частотного анализа было выявлено, что самым частым ответом является самоотнесение респондентами себя в группу «обеспеченных» людей, у которых достаточно возможностей для удовлетворения основных потребностей в повседневных затратах и покупке одежды, однако приобретение дорогостоящих предметов для них затруднительно (Таблица 1).
Таблица 1
Самооценка уровня жизни
(в % % от опрошенных)

	Варианты ответов
	Пермский край
	Условные слои

	
	2007 г.
	2012 г.
	2017 г.
	

	1. Денег не хватает на повседневные затраты
	7,6
	10,5
	8,5
	«Нищие»

	2. На повседневные затраты уходит вся зарплата
	13,6
	18,7
	14,4
	«Бедные»

	3. На повседневные затраты хватает, но покупка
одежды затруднительна
	20,3
	23,5
	19,7
	«Необеспеченные»

	4. В основном хватает, но для покупки
дорогостоящих предметов нужно брать в долг
	37,9
	28,8
	39,0
	«Обеспеченные»

	5 . Почти на все хватает, но затруднено
приобретение квартиры, дачи
	18,1
	15,4
	17,9
	«Зажиточные»

	6. Практически ни в чем себе не отказываем
	2,3
	2,2
	3,0
	«Богатые»


Источник: результаты опроса ( 2007, 2012, 20017 год, вопрос № 28)
Можно отметить, что самооценка уровня жизни большинства населения снизилась в 2012 году по сравнению с 2007 годом. Однако, в 2017 году прослеживается положительная динамика самооценки уровня жизни населением: доля «обеспеченного» слоя увеличилась на 1% в сравнении с 2007 годом и на 10% в сравнении с 2012 годом. Это может быть связано с выходом края из кризисного состояния. 
Большая доля респондентов отмечает среди негативных последствий кризиса снижение доходов. Стоит также отметить, что в 2017 году данное последствие кризиса коснулось больше половины опрошенных (52,9%). Однако растет процент людей, которые готовы взяться за дополнительную работу ради повышения своих доходов.
Таблица 2
Доля населения, ощутившего на себе и членах своей семьи
негативные последствия кризиса
	Последствия
	2012 г.
	2017 г.

	
	N
	%
	N
	%

	Оказался без работы и заработка
	34
	7,9
	24
	6,9

	Потерял в заработке, доходах
	208
	48,4
	185
	52,9

	Столкнулся с задержками заработной платы, социальных выплат
	107
	24,9
	69
	19,7

	Пришлось перейти на другую, менее оплачиваемую работу
	21
	4,9
	18
	5,1

	Пришлось взяться за дополнительную работу
	30
	14,0
	54
	15,4


Источник: результаты опроса (2012, 2017 год, вопрос № 27)
Было выявлено, что в сравнении 2012 года с 2007 годом доля среднего класса снизилась на 16,3%. В 2017 году доля среднего класса выросла на 15,8%. Однако, сравнивая доли среднего класса в 2017 году и 2007 году, можно заметить, что доля среднего класса снизилась на 0,5%. 
С помощью кластерного анализа было выделено пять социальных групп за рассмотренные года: 2007, 2012, 2017. Критериями являлись: уровень образования, обладание властными полномочиями, материальное положение. Выявленные группы имели различные черты в каждый период. Например, понятие «низкостатусные представители общества» подразумевает под собой низкое материальное положение, отсутствие властных полномочий и уровень образования ниже среднего специального. В ходе анализа была выявлена только одна такая группа в 2012 году. Она составляла 16,5% населения Пермского края. Характеристики «высокостатусных» представителей за каждый из рассмотренных периодов отличались друг от друга. В 2007 году кластер «высокостатусных» включал в себя людей с более широкими властными полномочиями, чем в 2017 г. Однако в 2012 году этот кластер включал людей с более высоким материальным положением, чем в 2007 и 2017 гг.
Подводя основные итоги исследования, следует отметить, что влияние экономических кризисов 2008 и 2014 гг прослеживается в изменении социальной структуры населения, ее характеристиках. Особенно ярко отражаются последствия второй волны кризиса, начиная с 2013 года: изменение доходов, снижение уровня ВРП, изменение самооценки населения и, как следствие, снижение численности населения. Заметны также и тенденции по улучшению качества жизни населения: повышение социальных выплат, пенсий, повышение уровня самооценки населения, снижение количества представителей «низкостатусной» страты. Отдельное внимание стоит уделить повышению уровня образования, позволяющего возможности населения к социальной мобильности, созданию инноваций, и, как следствие, развитию региона. Для повышения предпринимательской деятельности рекомендуется увеличение количества информации и специализированых учреждений, обучающих население основам ведения частного бизнеса, проведение открытых семинаров, лекций, конкурсов и проектов. 
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