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Аннотация статьи на русском языке: материалы рукописи представляют собой анализ основных проблем управления состоянием административного климата функционирования малого бизнеса. На его основе определены соответствующие меры, реализация которых необходима для формирования благоприятных условий развития исследуемого сектора экономики.
Ключевые слова на русском языке: административный климат; малое предпринимательство; регионы; малый бизнес; тенденции и проблемы; направления государственного управленческого воздействия.

Важной составляющей социально-экономической системы, определяющей условия и возможности функционирования экономических субъектов, является административный климат, сочетающий в себе элементы как социального, так и физического пространства [1; 4]. Наличие у него различных барьеров оказывает негативное влияние на качество функционирования субъектов предпринимательского сектора и, как следствие, на устойчивое развитие экономики региона в целом. 
Для разработки соответствующих рекомендаций по снижению барьеров на первом этапе исследования представляется необходимым использовать, помимо методов статистического анализа показателей функционирования исследуемого объекта, социологический опрос, позволяющий осуществить сбор и получение первичных эмпирических сведений о состоянии анализируемой категории. 
Ввиду того, что малый бизнес (МБ), являясь одной из групп системообразующих элементов социально-экономической системы региона, наиболее подвержен влиянию внешних факторов по сравнению со средним и крупным бизнесом [3] и в большинстве своем представляет собой совокупность предпринимателей-собственников, как отдельную социальную категорию общества, целесообразно сконцентрировать внимание именно на нем, как на элементе социального пространства взаимодействующего с остальными элементами социально-экономической системы. 
Исходя из актуальности данного вопроса, цель исследования заключается в определении основных проблем управления состоянием административного климата функционирования малого предпринимательства, которые позволят определить соответствующие меры, реализация которых необходима для формирования благоприятных условий развития исследуемого сектора экономики. Для этого надо решить следующие задачи:
–	проанализировать тенденции основных статистических показателей функционирования сектора малого бизнеса в Вологодской области;
–	описать состояние и основные тренды изменений административного климата функционирования малого бизнеса в Вологодской области;
–	разработать направлений управленческого воздействия, необходимого для формирования благоприятных условий для развития малого бизнеса в Вологодской области.
Одной из главных характеристик развития сектора малого бизнеса региона являются показатели распространенности данного сектора экономики на территории анализируемого объекта исследования. Для Вологодской области в период 2009 – 2018 гг. характерен более высокий уровень распространенности исследуемого сектора экономики по сравнению со среднероссийским значением, обеспеченный темпами роста, превышающими среднерегиональное значение. Однако общая динамика изменения числа субъектов МБ на исследуемой территории имеет отрицательное значение за весь исследуемый период. 
Стоит отметить, что численность населения занятого в секторе МБ как в Вологодской области, так и в среднем по РФ, за 2012 – 2018 гг. увеличилась всего на 0,4%, а представленная динамика доли занятого населения, работающего на малых предприятиях обусловлена изменением численности занятого населения в экономике региона. Таким образом, увеличение исследуемого показателя свидетельствует не о распространении сектора МП на территории региона, а о сокращении численности работающего населения.
О снижении активности функционирования МП свидетельствует уменьшение показателей развития исследуемого сектора экономики. В среднем по РФ за 2009 – 2018 гг. произошло увеличение среднего оборота одного малого предприятия на 5,5%, однако данный показатель в категории микропредприятий уменьшился почти на 18%. В Вологодской области значение данного показателя сократилось почти вдвое по всем категориям субъектов МБ. 
В то же время в РФ прослеживается снижение среднего значения объемов инвестиций в основной капитал на одного малого предприятия почти на 13%. В Вологодской области данный тренд проявил себя в большей степени: снижение данного показателя составило более 60%. При этом, также как и показатель оборота, в натуральном выражение объем инвестиций увеличился за 2009 – 2018 гг. в 1,5 раза как на территории региона, так и в среднем по РФ. Данный факт свидетельствует о снижении уровня развития МП на территории Вологодской области и о наличии негативного влияния факторов, препятствующих поддержанию общероссийских трендов. 
Для их выявления и оценки сотрудниками ФГБУН ВолНЦ РАН в рамках деятельности института Уполномоченного при Президенте РФ по защите прав предпринимателей Вологодской области ежегодно проводится опрос предпринимателей с целью оценки качества исполнения законодательства, обеспечивающего защиту прав предпринимателей и факторов, оказывающих сдерживающее влияние на развитие малого бизнеса. Объём выборки для анкетирования составил 100 предпринимателей Вологодской области. Репрезентативность выборки обеспечивается соблюдением следующих условий: пропорцией между количеством представителей отдельных категорий субъектов малого бизнеса; пропорциями между видами деятельности представителей исследуемого сектора экономики. При доверительной вероятности в 95% погрешность выборки не превышает 5%.
Общее влияние кризисных явлений, по мнению предприниматели Вологодской области, увеличилось – порядка 73% респондентов отметили ухудшение ситуации в регионе (рис. 1).

Рисунок 1 – Распределение ответов на вопрос: «Как Вы считаете, насколько сильно повлияли происходящие кризисные явления на развитие предпринимательства в Вашем субъекте проживания?»
Источник: результаты опроса предпринимателей сотрудниками ФГБУН ВолНЦ РАН.

Данное ухудшение в наибольшей степени субъекты МП связывают с ростом их затрат на используемые энергоресурсы (47% опрошенных), неопределенностью экономической ситуации (39% опрошенных), увеличением налоговой нагрузки (34% опрошенных) и возросшим уровнем общих издержек осуществления предпринимательской деятельности. При этом в 2018 г. больше половины опрошенных (59%) сомневались в эффективности мер, принимаемых Правительством Российской Федерации в целях стабилизации экономической ситуации, а каждый десятый высказал мнение о том, что данные меры неэффективны (табл. 2).
Схожая ситуация наблюдается и при оценке эффективности мер, принимаемых в целях стабилизации экономической ситуации на региональном уровне – 54% опрошенных сомневаются в эффективности осуществляемых мер. Затруднение при оценке эффективности деятельности органов региональной власти испытывают 34% предпринимателей. При этом почти все предприниматели на протяжении 2015 – 2018 гг. отмечают отсутствие снижения административной нагрузки на их бизнес (рис.2).
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Рисунок 2. Распределение ответов на вопрос: «Как за последний год изменилась административная нагрузка на Ваш бизнес?»
Источник: результаты опроса предпринимателей сотрудниками ФГБУН ВолНЦ РАН.

Дополнительно, исходя из результатов социологического исследования, можно выделить следующие проблемы и негативные факторы, оказывающие влияние на функционирование малого предпринимательства в регионе:
1.	Рост уровня издержек предпринимательской деятельности, обусловленных в большей степени ростом стоимости энергоресурсов.
[bookmark: _GoBack]2.	Разрушение каналов обратной связи между представителями власти и субъектами предпринимательства, ввиду растущего недоверия бизнеса к контрольно-надзорным органам и исполнительным органам государственного управления региона и страны в целом.
Для решения данных проблем и снижения влияния негативных факторов представляется целесообразным разработать соответствующую систему мер по следующим направлениям:
1.	Упрощение процессов составления и предоставления отчетных документов для контрольно-надзорных органов (разработка методических рекомендаций по составлению отчетных документов; сокращение периодичности проводимой отчетности; проведение семинаров и информирование субъектов предпринимательства об изменениях в административной среде; стимулирование деятельности аутсорсинговых организаций и др.) [2; 5; 8; 11].
2.	Снижение последствий спада в экономике региона (разработка и внедрение механизмов снижения затрат использования энергоресурсов; стимулирование производственной деятельности в регионе; содействие в развитии и распространении транспортно-логистических и топливо-энергетических инфраструктурных объектов и др.)[ 6; 7; 10].
3.	Налаживание взаимодействия бизнеса и власти (создание дополнительных и развитие существующих каналов обратной связи между бизнесом и органами власти; популяризация успешного опыта взаимодействия органов власти и субъектов малого предпринимательства; формирование активной гражданской позиции у руководителей малых организаций и др.)[9; 12]. 
Разработка системы мероприятий по данным направлениям будет способствовать развитию сектора малого бизнеса и формированию эффективной модели взаимодействия субъектов МП и органов государственной власти. Ее использование позволит повысить активность предпринимательской деятельности в регионе, что, в свою очередь, приведет к увеличению уровня социально-экономического развития как отдельного субъекта РФ, так и страны в целом. 
Поэтому дальнейшие исследование будет направлено на решение вопросов разработки данной системы мероприятий, направленных на улучшение административного климата на территории отдельного региона. Представленные результаты социологического исследования и направления деятельности государственных учреждений по снижения влияния негативных факторов на деятельность сектора МП могут быть использованы региональными и муниципальными органами власти и управления при определении дальнейшей стратегии и разработке программ развития территорий.
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Annotation of the article in English: the materials of the manuscript are an analysis of the main problems of managing the state of the administrative climate of the functioning of small business. On its basis, appropriate measures are determined, the implementation of which is necessary for the formation of favorable conditions for the development of the studied sector of the economy.
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